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-r: · П. РАДЧЕНКО. 

} G. Р. Radchenko. 

Материалом для настоящей работы послужили: "оJJлекция растительных 
..остатков, собранная гео~1оrом Ff. Ф. Карповым в · отложениях кольчугинекой 
.свиты у дер. Сокрлоsой, дер. Ефтиной, дер. Черта (llромежут9чное место
рождение каменного угля) и · пос .. Белово ·(скважины: колонкового бурения); 

-коллекция. Геолога Ю. Ф. Адлера, собранная в отложениях той же свиты 
у дер. Еру.наковой, nep. Грамотеиной и дер. Мереть; коллекция азторц, ~ 
собранl:tая по рч. Еловке, у пос. Егорьевскоrо, дер. Полысае8ой, дер. Еrо 
зовой, гор. Лени'}нска (скважины глубокрго ·бурения) И по рч. Ближниk 
Манчереп, и, накqнец, 1 о'где~ьные образцы из коллекций Геол. Ин-та А. Н. 
(переданные геологом М. Ф. · Нейбур~) и Центр. Геол. Музея им, Ф: Чер· 
!нышева, получить которые мне удалось нри любезном содействии и раз
_решении- .циректора Музея геолога П. И. Степанова!. Работ·а выполнена на 
средства Зап.-Сиб. Г. Р. Треста. · Прежде чем ·перейти к описанию видо·в • 
. считаю своим долtом nринести глубокую благодарность А. Н. I<риштофо· 
вичу, М. Ф. Нейбурr и . В. Д. Принада, . ценными указ~ниями ~ советами 
.которых . я пользо~ал'ся во время работы. 

, В коллекциях определены следующие формы: 

. 1. Equisetales et Catamariales. 
1. Phyllotheca. deliquesc~ns (Goepp.) S с h m • 
. 2. Phyllotheca Ninaeana п. s р. 
3. Fhyllotheca Eliaschewitschi n. s р. 
4. Annularia (?.) Neuburgiana n. s р. 
5. Annularia (?) lanceolata n. s р~ 
-6. Annularia (?) lanceolata-, v. tenuinervia ·n s р. 

. 11. Filicales et Pteridospermae. 
1. Pecorteris imbricata (G о ер р). 
8. Pecopteris imbricata f. leninskiensis (Chachlow) 
9. Callipteris Zeilleri Z а 1. 

10.? Callipteris altaica Z а 1. 
J 1. Oigantopteris s р. · 
12. ThinnfeJdia (?) compta n. s р. 

~ 

111. Cordaitales. 
13. Cordaites (Noeggerathiopsis) aequalis (Goepp.) Z а l .. 
14. Cordaites (Noeggeratlziopsis) aequalis f. angustifolia R а d с z . . 
15. Cordaites (Noeggerathiopsi"s) candalepensis Z а J. ? 
.16. Cordaites (Noeggerathiopsis) vittata R а d с z. 
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17. Cordaites (Noeggerath1opsis) vittata f. insignia n. f o,r m а. 
18. Cordaites (Noeggerathiopsis) . Adleri n. s р. 
i9. Squamophyllum actaeonelloides (Geinitz.) 

IV.· Plantae incertae sedis. 
20. Nephropsis aff. integerrima (Schi.n.) Z а 1. 
21. Niazonaria stellata R а d с z. 

ОПИС~НИЕ ВИДОВ. 

Equisetales. 

G е n u s Phyllotheca В r о n g n ~ а r t. 
Род Phyllotheca, основанный на вегетативных nризнаках:, по всей веро

ятности является сборным родом. Т. Н а r r 1 s (42) считает, что филпотекИ 
весьма близки к Schizoneura и Neocalamites и отличаются от nоследнего 
только сnаянными во влагалище листьями, длина которых у типичных форм 
мепьше длины междоузлий. Оnисанный Т. Н а r r i s' о м (Ioc. cit.) новый вид 
Neocalamites carcinoides характеризуется наличием в узлах некоторых стеб
пей двух груnп. спаянных основаниями и краями листьев. Описываемый 
ниже новый вид Phyllotheca Ninaeana отличается чрезвычайно длинными и 
узкими листьями, слабо сращенными в самом их основании. Если у типич- · 
ных представителей рода Phyllotheca листовые сегменты скорее могут быть 
понимаемы, как сильно развитые зубцы влага .. 1ища, nредставляющего само- · 
стоятельное образование,-у Phyllotheca Ninaeana, наоборот, влагалище 
образовано скорее вторично--путем смыкания базальной части свободных 
.11истьев. Подобно тому, как N. carcinoides отнесен Т. Harris'oм все же к 
роду Neocalamites, хотя это растение и несет nризнаки родов Schizoneura 
и Lobatannularia--и Ph. Ninaeana отнесена к роду Phyllotheca несмотря на 
то, что имеет признаr<и, несколько сближающие ее с Cingularia и Neoca
lamites. 

Классификация видов рода Phyllotheca основывается, как уже было 
сказано, на признаках вегетативных, и в разное время разными авторами 

одним и .тем же признакам придавалось не одинаковое знаЧение. Нет н -
добности сопоставлять взгляды и мнения отдельных палеоботаников, от
метим только, что в самое последнее .время А. d u Т о i t (69), в развитие 
давно уже высказанного А. S е w а r d' о м (57) nредположения, что P!tyl· 
lotheca indica В u n Ь u-r у = ·Phyllotheca australis В r оn g n i а r t, об'едпняет в 
nоследнем виде собственно Phyllotheca australis В r оn g n i а r t. Phyllotfteca 
indica В u n Ь u r у и Phyllotheca deliquescens Н а 1 1 е (поn Schmalhausen) с 
Фалькландских . островов (40, 51); повидимому, этот автор не прочь nри
соединить сюда и Phyllotheca Zeilleri Е t h е r i d g е (34) из Наталя. А. du Toit 
(loc. cit), наравне с А. S е w а r d''O м (57, 66), не придает большого значения 
прижатости и высоте влагалища, длине и количеству листьев в .мутuвке, 

считая эти nризнаки второстепенными или ненадежными. 

Нельзя, однако, согласиться с таким мнением; именно хараl{тер и раз
меры влагалища, форма, размеры и количество в мутовке листьев, а также 
:характер срединной жилки и могут тол ько служить при современном 
-состоянии наших знаний, в качестве видовых nризнаков Phyllotheca; п.ругое 
дело, что видовые различия между отдельными видами и незначительны и 

~tостаточно заnутаны, но сопоставление относительных размеров здесь 

может, повидимому, сыграть не малую роль. Если, наnример у Phvllotheca 
grie1bachi Z е i 11 е r отношение длины всего листа к длине спаянной во _ 
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маrалище части его равно · в сре.z(нем З.5-4.0, а · у Phyllotheca .Ni!iaeau 
mi h i ' не бывает ~меньше 16-14, то для двух · данных видов указанное 
отношение несомненно может с.1ужить в качестве · видового nризнака 1). 
Последний принцип положен в основу нижеприводимогс;> описания трех 
видов Phyllotheca. ' · 

Phyllotheca deliquescens (Ooeppert) Schmalhausen, 

(фиг. фиг. · 1-6, -табл. 1). 

? 184!>. Anarthrocanna deliquescens Н. G о ер ре r t (37) figs 1-2 tab. XXV, fig. 3 tab. ХХ VL 
1879. Phyllotheca . deliquescens I. S ~с h m а 1 h а u s е n. (54) flgs. 1, 3 taf. ~J, figs. 16-11· 

1af. IX, figs. 1-5, 8--10 taf. Х, figs · б (?), 7 (?) 1af. Х. . · 
J 881. Phyllotheca deliquescens И. JIJ w_a л ь r а у з е н (27) фиг. 1, 3 та б. 1. 
1918. Phyl/otheca deliquescens М. 3 ~а л· е с с к н й (6) фиг. 6 (?) ;абл. XI, фНl·. фч~. 1-5 та ба. 

XVI, фиг. фиг. 1, 5-8 табл. XVII, фиr. 3 (?) табJJ. XVIJ, фиг. фиг. 2, 8-9 табл. XXIV, фмr. 
1 (?) табл. XXIV, фиг. 2 табл. XXIX, фиг. 4 табл. LIX. . 

? 1922. Phyllotheca · cf. deliquescens М. Н ей бур г (20) фиг. la, 2 и 3. 
? 1927. Phyllotheca sp. cf. Ph. australis S. К а w а s а k i (46) figs. 30, 31, 33 pl. VIII 2). 

The 3) main stems bear the Ъrahchs the whorls of which are situated directty 
.above the nodes; the sizes of the· interпodes are greatly inconsfant though оа 
1he same brarfch the internodes of the Iower part· are shorter and broader, and 
in the upp·er part, Зs а rule, are Ionger and thinner; the outside surface of th'e 
stems is longitudinal striated or incorrectly (?) ribbed; the sheaths are very 
'Short, 1-4 mrh height, lie close to the stem at the base · ьut exposed in the 
upper part, are fun.nely-shaped on the slender branchs and saucerly-shaped оп 
1he large st~ms; the free segments are linear and long, always long.er than the 
internodes, charp pointed, оп the slender braпchs 2-3 cm long, 0,2-0,5 mm 
wide, directed upwards and slightly curved inwards .at the арех; on the Iarge 
stems they are 3-5~ cm long, 0,5-1,5 ·wide, spread out in the lower part but, 
for all that, ·curved . upwards in the 'middle or upper part; the midrib is indis
tinct (?); the Iamina of leaf is Iongitudinal striated. 

Ветви располагаются мутовками тотчас над узлами несущего их nобега; 
размеры междоузлий очень неnостоянные, хотя на одной и той же ветви 
междоузлия ·нижней части бOJlee короткие и широкие, а верхней части, 

·как правило, более, относитеЛьно, д.11инные и узкие; ~оверхность последних · 
продольно исчерченная или неправ?льно {?) ребристая; очень короткие 
влагалища,_ до 1-4 мм высотой, тесно приЖаты .в основании к стволу • 
раскрыты вороночкой · в верхней . части,-они конусовидны на тонких вет
вях и блюдцеобразны на толстых .. ветвях; оч~нь узкие свободные листовые 
сегменты, лин~йные и длинные, всегда превосходящие длину междоузлий, · 
остроконечные,-на тонких ветвях длиною 2-3 см· и 0,2-0,5 , .мм шириной, 
направлены косо вверх, а часто еще и отгибаются внутрь,-на толстых 
ве1вях,-длиной 3-5 cm и 0,5-1,5 мм ·шириной и направлены сперва 
nочти прямо в бок, а . затем из·гибаются косо вверх; ср~динная жилка(?) 
неясная; поверхность листовых пластинок несет отчетливую продольную 
штриховку. . 

Все образцы из коллекции Ю. Ф. Адлера. , 
На фиг. 1, табл. 1 изображе!{а тонкая, вероятно, молодая ветвь Phyllo

theca deliquescens. Сохранилось четыре узла и три полных . междоузлия; 

·1) Точнее сказать, в ка11естве признакз, различающего два эти вида. - , 
1) Образец, изображенныft в работе М. Залесекого {7) на фиг. 5, табл. XI, не включен • 

синонимику, т. 'r<. я сомневаюсь в его nринадлежности к виду Phyllatheca deliquescens в моем . 
nонимании; следует обратить внимание на широкие, сравнительно короткие и изrибающиеси 
tбок и вниз листья, что вовсе ,не является характерным для этого вида. 

- З) В анrлиАском текст~. как здесь, так и везде ниже, привсдятся не диагнозы видов, 81) 

сжатое и оt5общенное описание данных образцов. · 



· . ...етsертое, к сожалению, оборвано в -его верхнем конце. Междоуэпия,. 
~м~ющие в отпечатке почти· одинаковую ширину в 1,5-2,0 .мм, различной· 
мины: н'ижнее 12,5 JI.At, . среднее 14,0 м.н и верхнее 15,5 .мм; едвА заметное 
.умевttшение диаметра в последовательных междоузлиях ка~-будто имеет 
11есто, но при незначительных вообще размерах ветви может быть лишь с 
q>удом обнаружено. Длинные волосовидные листья в 27 .мм- длины рас
ходятся сперва вр все стороны под углом в 20-30° к оси побега, а затем 
плавно изгибаются· и направляются прямо вверх; иногда их верхушка. 
несколько отогнута к стволу. Чрезвычайно короткие в 1 мм вьiсоты влага
лища сливаются в . основании с поверхностью нижерасположенных междо
узлий. Пов.ерхность nоследних неправильно ребристая. Образец, изображен-· 
ный на фиг. 4, табл. 1, интересен тР.м, что верхнее .междоузлие .у него· 
оторвано как раз в узле и благодаря стуnенчатому разлому породы можнО> . 
подсчитать полное количество листьев в мутовке, которые ~ отnечатались. 

выше и ниже отпечатка несшего их стебля. В мутовке 12 листьев шириною 
в 1/3 м.м и длиною в 26 м~; на образце, представленном на фиг. 2 табл..- · I, 
можно nQдсчит_ат• 14 листьев в мутовке. 

Обрывок облиственного стебля, изображенный на фиг. 3, табл. ,, дает 
nредставление о более толстых ветвях . описываемой формы. Междоузлия 

,относительно более широкие и короткие и мутовки более раскрытые, . чем 
у предыдущих образцов. На втором снизу узле можно видеть подлежащу.ю 
стволу часть влагалища с восемью (крайний левый лист оборван почти у 
самого основания) узкими линейными листьями. Высота влагалища 2,0-. -
2,5 .мм, ширина листьев 0,75-1 ...,..,; срединная жилка, если это только
действительно она, неясвая и прерывающаяся (?); на поверхности листовой 
пластинки наблюдаются многочисленные тонкие nродольные ш1·рихи. В 
большинстве. вплоть до самого края влагалища, листовые пластинки про-· 
){олжают оставаться строго параллельно-крайними; столь характерное .аля 
.м.-rоrих других видов филлотек расширение листьев к основанию здесь не
имеет места. В отношении изучения характера влагалища особенно поучи
!Jелен образец изолированной мутовки с распростертыми на · поверхности 
породы свободными листьями, рисунок с которой лриведен на фиг. 5,. 
табл. 1. Для nоследнего образца особенно характерна тонкая штриховка. 
на поверхности листовых пластинок, менее заметная хотя и всегда наблю 
даемая на другИх образцах. 

Описываемые образцы неотличимы от образцов И. Шмальгаузен3 (51) 
зто го вида с р. Суки, и зоб ражеиных на figs 3, 4, 8 taf. Х его работы и от . 

, образцов М. Залесекого (6) той же формы, изображенных на . фиг. .I" ' 
· табл. XVII с р. Суки и на фиг; 2, табл. XXIV из д. Мереть. 

Образец Phyllotheca Zeilleri Е t h е r i d g е описанный последним -автором 
(34) из Saint Lucia, Zululand, и изображенный на fig. 6, pl. XIII цитиро-· 
ванной работы, очень. напоминает сибирскую форму, особенно, если ерав
вивать рисунок R. E·t h е r i d g е с образцом, представленным на фиг. 3,. 
табп. 1. Единственное наблюдаемое различие заключается в том, что у 
Phyllotheca Zeilleri верхняя часть1 свободных листовых сегментов, судя по 
изображению отгибалась BfHIЗ, . а не вверх, как это, повидимому, всегда 
имеет мес.то у сибирского ~.ида. С другой стороны, указанный признак яв
ляется второстепенным·, в большой степРни зависящим от сnособа погре-

, бения в осадок и способа сохраненИя образца и может быть принят за 
видовой только в ·том случае, 1согда будет предварит~льно проверен на; 
обширном материале. Имея )lело с 3-4 эkземплярами африканского вида 
кожи{) ссыпаться на ЭJОТ пр~энак только с оговорками 1). Из двух образ-

~ 

1) -f описываем9го вида ука~пны_й признак повторяется на всех Jtзвествых образцах и. 
110rому с большой стеnенью еероятности мо~ет быть l}pиnflт за вн.а.овоП признак. 



nов Ph. Zeille,.i, опи-санных и изобраЖенных А. S е w а r d' ом (58) та к же нз 
Zulu.land, один, nриведенный ~а fig. 3, .pl. VIII, скорее относится к 'Ph. 
nustralis В r оn g n i а r t, так как отличае ся характерным расширением nри
освовной части листьев. 'Образец, изображенный на ·fig. '2, pl. VIII тай же · 
работы вnолне идентичеn образцу ·R~ Etheridge'a · nредстав~енному у nос
леJiвего на fig. 4, pl. XIII·(loc. cit.). Оба nосJiед.них образца, если только 
онй действительно принадлежат Ph. Zeilleri, к которой отнесен и обра
зец R. Etheridge'a н·а fig. 6, pl. XIII (си. выше), ~резко отличают.ся от опи
сываемого вида "больШим [<Qличеством л~tсть-ев в . мутовке (около 30). В му
товках Ph. "deliquescens такоr·о же размера обычно нах.одится 14-16 листьев . . 

Phyllotheca sp. sf. Ph. australis, описанная S. К а w а s а k i ( 46) из Kobo
san-Mine, из свиты Kobosan, возможно идентична Flx. deliquescens. Судя по 
описанию, мутовки состоят из 12 узких, в 1 .мл ширины и: 50 ..+t..ч длины, 
листьев, nревосходящих по· длине длину междоузлий и несущих неясную 
срединную жилку. Тонкие продольные штрихи на поверхности листовых 
сегментов. о которых говорит S. К а w а s а k i '(loc. cit.), как уже было ' 
отмечено, можно- наблюдатq- ·и на оп~сываемых образцахr К . сожалению, 
нельзя рассмотреть как следует · на фотограф-иях корейских образцов форму 
влагалища, высоту которого· вышеук~занный автор _ оnределяет в 4-5 .мм. 
У стебл,ей типичных Ph. ·de.liquescens такого же диаметра как стебель, 
изобр'аженный у S. 1\ а w а s а k i ца fig. 35 · pl. VIII в.ТJагалища достигают 
высоты 3,5-4 мм. У типИЧных- представителей вида Ph. australis Brongп 
подобного соотношен11я длины. ..,истовых сегментов и высоты влагалища 
(50 .м..ч и 4-5 м.м) неизвестно. · 1 

Обл~::~ственные тонкие веточки Ph. sf. deliquescens с Фалькландских 
островов 11зображенные на figs. 21-25 pl. -6 работы Т. Н а 1 1 е (40), оче· 
видно, не .относятся к этому виду. Как совершенно nравильно укаЗали уж~ 
раньше - А. S е \V а r d а n d W а J t оn (66~ молодые ветви Ph. deliquescens 
выглядят, ~овершенно иначе, чем ( эти образцы, имеющие относительно 
более короткИе и широкие листья. Английские авторы относят все образцы 
филлотек с Фальклан скuх островов к Ph. australis, значительно этим рас
ширяя, .по моему мнению, пределы Broпgniart' овского вида. 

Я не привожу полностью · принятой синонимики описываемого вида~ 
основанной в большинстве на определении Ph. deliquescens по отпечаткам 
необлиственн·ьrх стволов 'или внутренних ядер, так как убежден в безна
д.ежности nоnыток видовото определения филлотек, nредставлеttных такого 
рода остатками. Наименее сомнительн~е подобные образцы перечислены 
в синони.мю'е _со знаком вопроса. 

Phyllotheca Nina~ana nо v. s р. 

(фиг. фиг. 7-8 табп. I., фиг/. 1-5, табл. Ц, фиг. фиг. ·2-3 в тексте). 

? 1931. Phyllotheca equisetitoides В. Ха х nо в (25) фиг. 45-46, табл. XIY. 
1933. Phyllotheca equisetitoides? r. Радченко (24) фиг. 1, 2 табп. Ill. 

ТЬе outside surface of the, stem is broadJy ribbed and narrowly furrowed 
the leaves 40-50 to tl1e verticil, · are 50-80 mm long and less than 1 тт 
wtde, united for а distance of about 2-4,5 mm to form а sheath; the free seg
ments are linear acute, . spreading outwards horizontally or somewhat upwards, 
wldeoed at 'the base; the midrib is sharp and · occuped about one third of the 
width of the lamina; the sheatbs lie no close to the stem but at once opening 
to а nearly horizontal position and have the sharply sutur~ lines. 

Поверхность ствола несет rnирокие и плоскиЕ:', очень nравильные ребра, 
между которwми пробегают уэкие и неглубокне продольные бороздки; 



J&утовки состоят 'из 40-50 Ли·стьев, ДЛ·ИНОЮ в rбО-80 MAt и Шириною :< более 
] м.м, соприкасающихся ·в основании краями и образуЮщих влагзлище
~ы~отой в 2-. 4,5 мм; свободные листовые сегменты линейные, остроконеЧ
ные, расходяiциеся rQризонтально . или несколько косо вверх во все ·стороны: 
:и расширяющиеся :.- в основании (" влаi'алищная часть •); срединив я жил к~ 
<Отчетливая, занимающая около 1 /з ширины пластинки; · влЗ.галИще не п,ри
.жато вовсе к стволу, ,но широко раскрыта, в ночти горизонтальный диск, 
'О'rличающИйся резко выраженными сутур.ными линиями. · . · 

Несмqтря 7 на обилие в коллекции автора . образцов · устанавл~ваемого 
'-иового .вцда, он не может быть Qхарактеризован с достаточной полностью. 
"Так • как больши~ство имеющихся отпечатков представляют изолированн~е 
мутовк~ ли~т~ев .. или даже части их. Отпечатки стеблей в непосредственной 
хевязи с листьями представлены всего лишь на пяти образцах. - .~ 

У остап<а, изображенного на фиг. 3 в тексте поверхность · междоузлий 
представляет отп~чаток наружной поверхности стебля; узкие, шириной >В 
1/6-117 мм продольные ребра nротивостоят в соседних междоузлиях; 
.широкие. плоские борозды достигают ширины 0,5-0,75 м.и. МестаJ~у~и (н~ 
рисунке не показано) сохранился налегающий слой породы, на поверхности 
:которого борозды являются узкими, а ребра широкими и плоскими • . по- -
.добное Же соотношение между ребрами и бороздами можно наблюдать 
'1ia образце, который был изображен раньше в моей работе (24) на фиг. 1, · ~ 
-табл. III и у которого поверхность отпечатка несомненно соответствует 
наружной поверхности стебля. Образец изображен вторично на фиг. 8, 

· табл. I здесь. Каждое ребро наружной_ поверхности ширинQй в 1 Яht 
:вполне точно соответству~т по ширине и местоположению одному листо

вому сегменту мутовки. Едва заметные продольные ребрышкИ, пробе
хающие от узла вниз по середине к.аждого ребра и не достигающие 
'НИЖерЗСПОЛОЖеННОГО узла, ЯВЛЯЮТСЯ, ПО ВСеЙ ВИДИМОСТИ, структурным ЭJiе
:менТОМ поверхности стебля, в то время, как узкие борозды отвечают про
лолжающимся вниз комиссуральным бороздка~ влагалища в понимании 
'Т. Н а 1 1 е ( 40). . 

Некоторый интерес представляет образец, часть которого, увеличенная 
13 два раза, изображена на фиг. 5, таб.1. 11. Остаток п~едставляет вогнутый 
тротиваотпечаток ядра внутренней полости, несущий грубые и резкие 
.ребра . . Уда~ив .- в верхней · части образца тонкий слой породы, у далось 
юбнаружить. еще рдну вогнутую поверхность, несущую отпечаток на ружной 
,поверхносrи стебля, не О'J.:ЛI:fЧИмый от отпечатков междоузлий ·облиствен
ных стеблей Ph. Ninaeana. Отвечающее этому образцу внутреннее ядро 
:ничем не отличается от ядер, относимых к стеблям Ph. deliquescens,· что 
.Jiишний раз показывает , насколько безнадежны попытки видового Qпреде
.ления внутренних ядер филлотек. 

Хара-ктер влагалища_ н ·способ · его прикрепления к узлу .л.учше всего 
;характеризует образец; представленный в увеличенком виде на . фиr. 4, 
--rабл. II. Развертываldщееся в nочти горизонтальную поверхность и широко _ 
зс-онусовидное . по фор.ме влагалище прикреплено к узлу без нисбеi ·аниjl или 
·образования узкой воронки. Схема его дана на фиг. 2 в тексте. Что вла
rалище и на . живом растею1и распоJiага.пось именно таким образом и что 
.набл~дающееся на образцах · поЛожение его .не является слуtiайным, можно 
доказать сообраJ!<ениям~, носящим и характер доказательства от противного. 
Действительно, если 'бы влагалище окружало несший его стебель в форме 
колокола~ или конуса, тg раэвертыва.ние даже четвертой части мутовки 
-на поверхности породы в виде плоскостного отnечатка, обязательнО' должн<У 
.было бы сопровождаться разрывами' Или нарушением сплошноСТJ! влага
лища, как это мы Дейс.rвительно и нарлюдаеы у форм, имеющих I<Олоко
.Ловидное или узкоконусовидное . влагалище, например у Ph. equisetitoides. 

! 



S с h m а 1 h а u s е n 1). На всех образцах Ph. Ninaeana, у которыл мутовкк рас· 
простерты на породе, нельзя обнаружить разрывов или деформаций ВJia~ . 

. ' 

Фиr. 1. Ph. equ!setitoides Schmalhausen 
,. . реставрация. · 

·rапищной части. Напротив, на образце, 
рисунок с которого приведен · на 

фиг. 3 1r тексте и у которого мутовки 
.листьев nовернуты вверх (сокращение 
места), хорошо можно видеть разор
ванное вд_оль сутурных линий 2) вла~ 
rапище и налегэющее друг на друга, на

чиная от самого ·основания · о т д е л ь

н ы е листья-. · Только ·в отдель.ных м е- . 
~та~ отмечен~ых на рисунке буквой 
.а•, сохранились изолированные сек-

1'оры муто·аки, насчИтывающие 3-4 
- ' нормально спаянных листа. 

Линейные по форме, су}кающиеся 
у верхушки, расправленнЬiе в диск 

и свободные на· расстоянии 45-· 75 .мм 
листовые сегменты имеют острую 

верхушку и резко расщиренное корот

кое основание, длицой · в 2,5-4,0 мм 
{см. фиг. 7, табл. I и фиг. 1, 2 и 4, 
табл. 11); их единственнаЯ средин
ная, очень резкая . жилка пр()слежИ· 
вается до самой ' верхушки листа и 

. 
1) У образца Ph. equisetitoides, представленного на фиг. 3 табл. П, о·t·оrнутыR левwА край 

влагапища обнаруживает признаки раsрыва, в то время, как · все вдаrалище сохранилось цел~о. 
IIЫM и не nоврежденным. _ 

2) Или вдоль комиссуральных бороздок. 



занимает около 1/-s ширины пласт~нки. Почти на всех отпечатi<ах лкст.t:tев 
можно было эаметiiть чр~звЬJчайно тонкую, но отчетливую поперечну.~ 

·штриховку nластинки; .nри плохом сохр{lнении образцов эта · последняя_ 
nредста.вляется очень грубой. · характерной · ·особенностью листвы Ph. Ni· 
11aeana является способность листовых сегме отделяться друг от друга 
по всей их длине и от узла, .. что ук.а3ывает н~ С:JJ&бость сращения лиttьев 

, / 1 ... ' 

в осно~ании краями,. с однеи стороны. и на неплотность прикрепления ' 
1JJJаrалищной части к узлу, С· дру·гой стороны. Особое внимание обращаю 
на фиг. 7, табл. 1. . . . 1 

Три-четыре об,разll.а Ph. Ninaeana были ошибочно отнесены автором 
раньше {24) к Ph. -equisetttoides S с h m а 1 h а u s е п, имеющей с новой формой , 
много обще-го . . Недост..аток материала, а еще в большей степени мнение 
R. z·e ill е r'a (79) о том, что у образцов .этого растения И. Шмальгаузе: _ 
на (54) с Ченкокrы вдаrадище должно было быть раскрытым, а не кону
совидным или ширмообразным, как это считал посл-едний автор, заставило 
оnисать ·образцы/ из Кузнецкого бассейна под именем Ph. equisetitoides (?). 
еборы 1932 г. доставили более nолный материал, заставившИй · повторно 
изучить ранее описанные ав-rором образцы. С этим совпало также ·и нолу
чение мною от теолога Н. И. Чернышева образцов типичных Ph. equise
titoides S с h m.-с р. Ангары. Просматривая растительные остатi<И. из Тунгус ~ 
ского бассейна в чрезвычайно интересной коплекции названного геолога, 
мЫ обратн.л.И внимание на отсутствие cpeJtи них каких-либо элементов 
ископаемой_ флоры кольчугинекой свиты Кузнецкого бассейна и наличие 
форм, харю<'l'ерных для Балохонсr<ой свиты этого бассейна. Ph. equisetitoi
des из самого Кузн~цкого бассейна была описана М. Залессi<им (4) из Суд
.жен~кого района, относимого к области распространения Балахонекой 
свиты. К сожалениJо, образцы В. Хахлова {25), найденные в Осииовеком 
руднике, из-за плохого качества фотографий не могут быть ближе изучены 
и вопрос о принад.r1ежности · их к Plt. Ninaeana остается открытым. 

Новая форма относится I< группе видов филлотек с широко или гори
зонтально расr<рывающимися влагалищами. Наиболее близким к ней видом . · 
из этой Грfппы является Phyllotheca griesbachi Z е i 11 е r, оnисанная послед
ним автором (8i) из слоев Barakar rондваны Индии и D. W h i t е' о м (72) 
мз перми Бразилии. 

Может Оf{азаться, что Кузнецкая форма является только вариатетом_ 
гонДва\{скоrо вида, од:нако, наличие постоянных, хотя возможно и не столь 
уже больших разJ'Iичий ' и слишком большая разобщенность ареалов двух 
этих в.идов, заставляет нас быть более осторожными и не причислять их 

' к одному_ вИду. Phyllotheca griesbachi Z е i IJ е r, в отличие от Ph. Ninaeana. 
имеет длину свободной части Jiистовых сегментов от 20 . до 25 .м.м и ши-· 
рину влагалища от 7 До 1 Q-мм, поэтому отн.оi.nение длиньi спаянной Част Н~ 
к общей длине листа у нее будет равно в среднем lfs-1/4,'-y ljOBOro вида. 
это отношение не бывает выше 1/I 6-lf14 •• В нижеприведенной табли 1IК~ 
сопоставлены характерные прИ}ЩiКИ трех nышеуnомянутых близких друг, 
другу ви·дов (табл .. 1): Таблица 1. · 

Название · _бодной ча- Форма вер- листьев в ширина 
1 

Длина сво- Количество .Высота или 

~ , сти листьев хушки , листа мутовке . влагапища 

Phyllotheca equi- " 
isetitoides S с 11-

m а 1 h а u s е n --"ЗО-5Q .им· 
Phyliotheca gries-

bachi Z е i 11 е r 20-30 .м.м 
Pliyllotheca Ninae- .. • 

ana m 1 h i i·A5:-75 .и.м 

Тупая клИ 
тупо прtt-

остренная · 35-55 
Вытянуто-
остроконеч. 25-40 

Вытянуто-~ 
остроконеч. . 40-50 

4-10 Al.Al 

7-10 AIAf 

Форма ВJiаrалиЩа 

·ширФкйй свобо,.1,но охваты
вающий стебель кояок)м· .. 

Уака•, невысокая воронка .. 
раскрывающаяся в rорк-

зонта.llьный Анск. . 
Широкtя, блюJщеобразюt" 
ворuнl\а, развертывающ••"" 
са в rоризонт.а.&ьн~о~й .11.аск. 



Phyilotheca Eliaschewitschi n о v. s р . . . 
(Фиг. 6 таб., П . Фиr. фиг. 1.-8 таб. Iil). 

Тhе ou·tside surface of the stems have below nodes th~ broadly ribs and 
naпowly furrows which . have tast ач tfa--!fэ length of the internodes, between: 
the · furrows are situated Iine zigzag-shaped ribs; the sheaths 2-5 mm height, Jie 
c1ose to the stems; the free segments are linear 25-35 mm long directed at 
once out and curved after downwards; the midrib i_s indistinct; the fertile branchs: 
bear at the nodes the whorls_ of the sterile I_eaves; fo~r whorls of the sporop
hylls are disposed in the upper part of tne internodes; each whor~s bear 12-14· 
sporophylls. ...~ ,. . 

Поверхность побегов ниже узлов несет Широкие ребра и . узкие про
дольные борозды, которые пробегают вниз от узJiа ' на расстояние 1/-3- 1/'k

, длины междоузлия и которые в конце своего ПRобеrа утончаются, стано-
"""" вятся неправильцыми и исчезают на различ.ном расстоянии от узла; между 

борездками nробегаt:;т дополни еЛьное ребрышко, сначало прямолинейно, ~ 
,затем зигзагообразно; влагалища, высотой 2-· 5 .мм, тесно nрижат~ к ство 
лу: свободные · листовые сегменты длиной 25- 35 Аtм линейные и на.nрав
Jiенные ввеQх, верхушка их отогнjtта вбок и ·вниз; срединная жилка не 
отчетливая; плодущие ветви ·н~сут в у3лах мутовки Jiистьев; че1ъtре му
товки спорофиллов располаrаюtся в верхней nоловине междоузлий; в каж-
дой мутовке находится 12-14 спорофиллов. · _ 

l Iовый вид устанавЛивается- на большом чис-ле · образцо .в из ко.;r~:лекцнй 
геолога Н. Ф. Карпова р автора. .. ' 

Междоузлия не одинаковой ширины: их верхняя, nодузловая часть рас
ширена-на тонких ветвях более . заметно, на толстых · менее заметно. 
(ер. фиr. 1 на табл. III с фиг. 6 на табл. 111). Расширенная часть .занимает 
примерн<? одну треть длины каждого междоузлия и отличается редкой,. 
резко выраженной продольной бороздчатостью. Бороздки исчезают, посте
пенно утончаяеь, на высоте 112-2/э междоузлия и, вероятно, соответствуют· 
комиссуральным бороздкам влагал-ища. По середине каждого ,peqpa _ пробе- · 
гает доnолни>rельное ребрышко, 11ноrда ограниченное от остальной поверх
ности отпечатка двумя уЗкими желобками, а в некоторых случаях поrру
женное & массу f:lHrpoкoгo ребра и тогда выступающее в виде тонкого 
ребрышка внутри бороздьt. В расстоянии, равном почти половине длины 
промежуточных бороздок, тонкое ребрышко начинает ит.Ри зигзагообразно 
и, постепенно утончаясь, исчезает около середины междоузл.ия; пщзерхность. . 

нижней полЬ!Вины или трети последнего г лад ка я или покрыта неясны ми. 
штрихами (см. фиr; 1 - ~. 3 та'бл. 111) 1). , 

Невысокое, тесно о-"ватывающее стебель листовое влагалище можrrо · 
наблюдать только на одном образце. в большинстве таковое не сохраняет -· 
ся целым ~а отпеЧатках стеблей и свободнЫе листрвые сегменты. представ
ляются как бы отходящими неnосредствен»о от верхнего , расширенного· 
края ме~доузлий (с~. фиг. 3 и 4 табл. Пl). У даЛи в слой породы, несущий 
отnечаток nоверхности сtебля, удалось на одном образце . обнаружить под
лежащий . отпечаток влагалища с _,одним сохранившимся листом. , Высота 
влагалища~ не мецее 2 мм; на одну ч.етвертую, с_о'хранившуюс'я здесь часть 
его, при~одится 5 листьев; полное количество дисты~в в мутовке могло· 
быть, таким образом, 20. . . ... · · · , 

Свободные "1истuвые сегменты аваJ!оrичны по форме листьям Ph. de-. - . 

1) .Эта НИЖНЯЯ ЧаСТЬ ЧЗСТО ПОКрыта Па ОТПеЧатках продОЛЬНЫМИ CKJt;lдKЗr.fИ ИJJИ МОрЩИ818МН. 
которые ,.оrут быть иногда nривиты за ребрышки (см. фиr. б табjr. III); на отnечатках толсrых 
neб.leA или стволов таких складок нельэJI заметить (~р. фиr. 1 табл. Ill с фиг. б таб~· Jll). 



( 

:Jiquescens, хотя по видимому, · вс·егда _отон1уты вниз; они линейнЫе во 
-фор~е, остро.конечные, с неясвой срединной жилкой. · 

Образец, изображенный на фиг. 7 табл. 111, представляет плодущую 
·ветвь Ph.• Eliasche-wits~hi . . Gохранилось четыре узла, · два неполных 'lt три 
полных . междоузлия· в 10-12 .м.м длины и в 2,5 .мя ширины; Подобно 

, ·образцу плодуЩей ве.тви.: Ph. deliquescens, описанному 1. S с h m а 1 h а u s е n'- · 
-о и (5.4) -с р. СукИ, нлодущий побег несет в узлах стерильные мутовки 

. r 

,.листьев, спаянные во влагалище высотой в 5 .мм. Эти мутовки неотличимы 
·ОТ мутовок ' _нелло~ущих ветвей описываемого вида; кроме того,' листья 
/отгибаются ~низ, а не .направляются вверх, как это имеет место у плоду· 
щего обра_зца Plx_ deliquescens. Спорофиллы расnоложен~ в Четырех гори
.зонтальных рядах или мутовках, верхняя нэ которых р:~сполагается тотчас 

.лод узлом, а самая нижняя почти на середине расстояния ме~ду узла.ми,-

таким обра3ом, ·все четыре плодущие мутовки сосредоточены в_ нерхнr:" 
;qасти междоузлия . Ко;шчество спорофиллов в каждом ряду варьирует~я 
.от 12 до 14. К сожалению, на ·отпечатке сохранились только места· при
vк:репления ножек споранrиефоров в виде правильных широко эл;шптиче.: 
~еких по форме буrорков, вытянутых параллельно оси побега и длиной в 
1 .мм. Вдоль края стебля можно заметить отпечат.ки ножек треуго::ьно~ 

·формы, nоказЫвающие, что последние были ·сплюснуто-конусовидные, вы
·.сотой в 1 .м.м и располаrались nерпендикулярно к оси побега (см. фиг. 5 
·'Табл. III). В двух местах можно было заметить на nоверхности междоузлий 
.столь характерное зигзагообразное ребрышко (см. выше). 

- Описанно~ формы плодоношение несомненно принадлежит Ph. Eliasche
·witschi, среди массы отпечатков стерильных ветвей которого оно было 
.найдено. Стерильные мутовки на плодущих и неплодущих стеблях разли· 
чаются только по высоте влагалища. Спороношения Ph. deliquescens · к 
Ph. Eliaschewitschi несомненно принадлежат к одному типу спорсношений 
:палеозойских хвощевых и очень друг другу близки. 

Все три описанные вида филлотек одинаково характеризуются неболь
~шой вNсоты влагалищами и узкими, длинными, значительно превышающим:и
.по величине длину . междоузлий листьями; таким образом, все три вида не 
:Могут считаться типичными для этого рода. Тем больший интерес пред-

.. <тавляет срцвнение между собой тех из наиболее известных видов Phyflo
i _h е с а для которых указанные признаки являются общими. В нижеп'риве
денной . обзорной 1'абл~це 2-я (см. на 13 стр.). я сопоставляю наиболее ха

·рактерные· черты Этих форм. · Многие признаки, указанные в !пой таблице, 
.мне nришлось на?людать са·мому на изображениях образцов, что, К<?нечно, 
·.вносит элемент неуверенности в дело оnределения руководящих признаков 

t " 

ф.орм. Э-то ~аставляет меня смотреть на эту таблицу как то;1ько на первую 
.. п9пытку такоrQ рода соностав~_ений. 

~ ~~ fA 

. CALAMARIALES 

G е nes ·Annularia Stern Ь er g 
И. Шмальrаузен, первый изучавШий детально Кузнецкую и Тунrусску~ 

флору, описал nод именем' C.yclof!itys Nordenskioldi остатки листьев не
.скольких, разли~ных по возрасту, растений: юрского хвощевоrо Pityophyt-· 
lum Notdenskioldi (Н е е r) 1) и верхне-палеозойских хвощевых Annularia. 

1 

1) В. nр и н а д а на м.ате·риале из Челябинскоrо района установил хвощевую природу тех 
отпечатков, которые относились к роду Pityojiftyllum и систематическое положение которых: 
всеrв.а _был'о сомнительныtrf (сМ'. у А . Кр-иштофо)lича (17). В. Прина.аа сообщил автору, что но
вое растение может быть или_ по·мещено в род Neocalamites, или может быть выделено в во
·вый тио ·. хвощеВ.!>IХ Metaschizoneura. Все ли, однако, Pityophyllum действитеаыtо относятся к 
:ехвощевыа.t-увереиным быть нельзя. , · 
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Форма и характер 
n ... оsер~ности междо· 

~ ... 
1.1 \ 

Отношение 
высоты вла-

галища к 

Д.;tИНе СВО• 

· Количество 

листьев в 

Вwсота 

влагали-

Длина 1 
свобод· 
ной части 

Т а б .11 и ц а 2. 

м а 1. а а в и • ч:_, Н· '"- узлий • 
-~. влагалища 

' ~ 
;тtili, ,- ·<r~' ' бодной части .-:. . мутовке ~ ща в м.ч ·листьев 1 

Форvа пистьев. 
характер средин• 

ной жилки и пла· 
уткнки листа 

r . 
Phyllotheca deliquescens 
(Ооерр) S c"h·m. 

Phyllotheca equisetitoides 
S ch m. 

Ребр.а и борозлЫ почти НеболЬiпое конусовnдное илйl 
одинаковой ширины не- блюдцеобразное без отчетли-

' ' вых комиссуральны~ бороэ-
ровные, выпуклые, ча- док, с'лиuаюшееся · с nuв'ep· 
щ~ не ясные и мало за- .. хностью нижераспо.~о~енно.rо 
м~тные, о.собе.ыно на тq~· / междоузJJия. 
~их ветвях. . · 
Ребра ширЬкие и плоские· 1, Отчетливое больш. J<олоколо·j 

орозды очен~ правиль- комиссуральными, бороздка• б ' '· ' 1 видное , чаще с отчетливыми 

ребрышко, пробегающее . междоузлия. 

Phyilothera 
Z е l J 1 е r. 

ные, в 4~8 раз бoJiee · уз- ми сл-нвающееся с nоверх• 
к и е, чем ребр~·; <;к у льптура: 

1 

н_ остью . · нижерасnоJiожеююrо 

от узла.:: вниз no р~бру. .,. 
Qriesb_a_ch~. l-:--. ~!-ОтЧетливые h тонки~ бо-- --ьтчетливое, nрижатое К ' 

fhyllotheca Ninaeona 
nо v. s р ~ 

розды и , ребра почти стволу · внизу, но сразу 
одинаковой ширины, )ке раскрьшающеесЯ 1 ., в 

' Ребра широкие и нлоские; 
борозды в 4- 8 ра~ более 
узкие, чем ребра; скуль
птура: ребрышко, пробе
rа (9Цl~е от у:ша вниз по 
ребру и исчезающее в 
нижией ча сти междоузлия. '1 

ПОЧ"! И ГОрИЗО-IIТЗЛ ,ЬНЫЙ 
дисi<, с неясными комис

суральны~и борощками .. 

1 

t-iевыс_окае, неотчетли- 1 
вое, широко раскрытое, 

Jierкo распадr.ющееся на ! 
отдельные листья, слабо 
спаянные между, с.обой. 

1 

f hylloth:tca ,. Eliaschewit~ 1 
schi nо v. s р. "' ., 

Ребра и борозды nочти 
одинак:овой ширины по
крывают лишь верхних 

i и ~ междоузлия-н~ж

ня·я часть гладкая или мор

щинистая; скуЛьптура: ре
брышко, пробегающее от 
узла вниз по ребру, вна· 
чале nрямолинейно, а ~· 
re~ · знrзаrообrазрQ • 

1 Плохо заметное, тесно ! 
прижатое К CTBOJIY; ПОЧ• 

..._ 

1 ти цилин)l.рическое с от
четливыми комиссураль
ными бороздками 

1 . "' 1 
\1- 4 '10-20 -..:_ 

12 2а~ 

1 . 1 
·-- --
5 8 

t1-'-10 35-55 

--~-----------------
6 1 7 ·---

j .линейная,uс острой 
1 

верхушкои; шири-

20-50 на.О,2-1,5 mtl!; ер. 
жилка неясная t?); 
ПJJaCTHHfa ~.: несет 
продольн. штрихи 

·1 Ли}rейца- S! с <жру~· 
лои верхушкои; 

шир. 1,0-2,0 тт; 
30-50 1 Ср. ЖИЛКd ''ОТЧеТJJИ· 

1 вая ' ...: 

J• t 

--~ ~ 1 ЛинейнаЯ, ·с острой 
.., ~ ·· , ~ · верхушке~ ср·едн~ 

, / ..-;& ~· 

1 ·J ·t; ,. ' . жнлка отчеt·ливая; 
25-,~~; 7-10 ~0~30 гри:а I,0-2,0mm - --

3 4 

1 - 1 _,... __ 
.. 15 20 

1 
. 10 

1 

15 

40-50 

1 

' · 2,0~ 4,5 · " 45-75 

~р-50 

1 ЛинеАнiя. с · острой 
верхушком и резко 

рас-н · иренным основа
нием; ширина 0,5-
2.0 mm; ер: жиJiка щн
рокая; п .,астинка ие· 

· сет nоперечную штрн· 

ховку.-

1 Лцнейная, с острой 
верхуш!(ой; шири· 
на 0,2-1,5 m1,1l; 
средин~ая · жилка 
неЯС!f3Я (?)~ 

• '. • 1 



Однэ.ко, если в результате выдедения в Кузнецком бассейне юрских ·отло· 
:жений· (21, 28) и было в n()следнее время окончательно доказано: что часrь 
·образцов изолироваиПых лист.ьев, отн·есенных первоначально к Cyclop.ity.s 
Nordenskioldi, действительно принадлежит известному юрскому растеиюо 
(см. примечание выt е), то в отношении верхне-папеозоlск..их форм nопрос 
о принадлежности и~ t< тому или другому известному роду ост.ается · не

ясным до настоящего времени. История изучения этих хвоiцевых такова: 
.nервоначально R. Z е i 11 е t (80) высказал мнение, что образцы описанные 
И. · Шмальrаузеном (54), могут быть отнесены к роду Annularia, очень 
близко напоминая Апп. stellata (Sc111otheim) W о о d из стефаниен и перми 
Европы. Приступая к ~зучению и ревизии коллекций И. Шмальrаузе.на, 
М. Залесский (3) разделял мнение французского палеоботаника И · в одно1t 
из подстрочных примечаний: указывал, ч·r.о им приевсено этим листt>ям 
новое 1видовое название Annularia Schmalhauseni. Однаl{о, позже этот 
~штор (б) в своем а т ласе изобразил nодобные образцы под назван.йем 
Phyllotheca Schtschurowskii (!), об'единив таким образом под одним видо
вым названием . два вида И. Шмальrауэена: Cyclopitys NordenskiQldi и Phyl· 
lothe~a Schtschurowskii, которые, как это теперь дока!3ывается, не имеют 
между собой ничего обЩего 1). в 1929 r. м. Залесский _(10) Вdсстанавли.:. 
-вает родовое название Annularia, а в 1930 r. (11 ), повидимому, все ранее 
··изображенные им самим образцы помещает в новый род S. К а w а s а k i (46) 
Ldbatannularia. Наконец, в самое послед11ее время, в 1933 г., этот~ автор 
{14) изображает два неполных отnечатка под на~ванием Lobatannula1·ia 
_SclztschurowskU, которьtе живо напоминают образцы, описанные В. Хахло· 
в~м (25), как · Schizoneш·a gondwanensis и которые не имеют ничего общего 

· с образцами, описанными ранее И. Шмальrаузеном как Cyclopitys Norden
.sllioldi или ~<ак Phyllotlieca Schtschurowskii. Описания образцов М. Залесский 
11е. дал ни . разу и это еще больше, конечно, затрудняет ераnнительное их .. 

. изучен и е 2). · · . 

ИзученИе нового материала из Кузнецкого бассейна прr·шело .меня к 
твердому убеждению, что те остатки из Кузнецкого бассейна, · которые 
оnисал. И. Шмальrаузен 3) nод назВ&нием Phyllotheca Schtschurowskii, вовсе 

· Фиг. 4 и .5. 

не являютсн мутовками Х-БО· 

щевых, но представляют те ж~ 

мутовчатые по форме penpo· 
дуктивные образования не
известного растеоин, которые 

я недавно описал (24) оrтуда 
же под: названием Nia.zonaria 
stellata mihi (nодробнее об 

этом см. ниже). В виду то-й ~ огромной путаницы и тех сомнений, которые 
явились в результате присвоения трем-четырем· раз~1ичным растениям 

одногd и того же видового наЗвания И. lllмальrаузена, б у дет, пожалуй, , 
наиболее ·целесообразным уничтожить это название вовсе. Это не д-олЯщо 

1) I?оnробнее об этом см. у М. Elias'a (33) и У . Г. Радченко (24) в лемсuком резюме, приJrо· 
женном к работе. _ . ~ 

2) После сда'чн рукописи в пеq~ть вышла 1.J свет нова~ работз М. Залесскоrо--.0 новых 
Jtскоnаеиых растениях антра1юлитовой системы Кузнецкого бассе/.\на J•. V(зв А к . . Н., Ni · 8. 
19:13, где этот автор дает, наконец, оnисание своего ви.t~а Lobatannularia Sclltschurowskii 
Z а 1. Нет сомнения, чrо здесь еще одно новое растение получило старое Шмальrаузеновское 
видовое название, т. !<. новые образцы не имеют вичеrр общего ни с одаи\t образцом, изо· 
.браженным ранее. · ' - · 

3) и которые изображены у него (27)' на. фиг. 2Ь табл. lii и фиг. 2: и 3 табл. IV (дяlf 
первого обр<~зна М. Залесский в своем атласе (б) указывает местонахождеиие • Кольчугиве ка• 
i<OIIь•, И. Ш\fальгауэен же указыuал .д~р. Меретская•-последнее t.ше каже·rся ~се ж~ менее 
.героЯ1ныw .no соображ~ниям стратtirрафическим). · 
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ак·будто нахоzщться в противоречии и с .правилами палеоботаиическоi 
номенклатуры t). . 

Все же- даже nосле освобождения ангарских верхнепаJiеозойс.к-их широ~ 
колиствеюtых каламитов от чуждого им nрида'lfка юрских форм и восста
.вевпения Phyllotheca Schtschiirowskii , S с h т а 1 h а u s е n ( =Niazonaria stellat• 
mihi) в узком понимании_, они, т. е. эти каламитовые, nродолжают оста· 
ваться неоnределенными в родовом отношении. Несднократное изменение 
.взгляда М. Залесекого (см. выше) па nрироду nодобных остатков ясно на 
зто указывает. Относя опис!:-rваемые ниже образцы к роду _ Annularia, не 
могу, однако, умо4чать о некоторых сомнениях, которые при этом возни
-кают. Возможность принадлежности "'остатков к Phyllotheca отлааает, так 
как, НаСКОЛЬКО ИЗВеСТНО, Не бbJJIO най-дено НИ 'ОДНОГО образца ПОДОбНОГО 
-описываемЫм, у которого бы листья располаrались вокруг cтeб.IJS}, окружая 
его со всех сторон,-напротив, на всех отпечатках мутовки располагаются 

так, ка.к это_ обычно бывает у настоящих Annularia, т. е. в одной плоско
сти, па раллельной ипи почти параллельной оси стеблей. А. S е w а r d (57), 
вnрочем, сомневается, действительно ли располагались мутовки таким 

.образом и на живых Annularia, хотя изу.чая и .наши и описанные другими 
авторами образцы, можно видеть сколь настойчuво у них проявляется ТО1' 
.характерный признаr<, что нижние листья каiКдой мутовки покрывают сте
бель, а верхние~ наоборот, покрываются этим последним. Относить образ
цы no крайней мере те, которые были у меня в руках, к Lobatannularia, 
не nредставляется также возможным, та ·к как у них нельзя зам~тить эк

-сцентричности мутовок (48). Последняя выражается у типичных. . предста
вителей этого 1?ода, во-nервых, в наличии двух ра'iде~rенных лопастей, ко
торые направлены пели~ом косо вверх или изоrну·rы так, что их верхняя 

,часть направ:Iена вв~рх, во·вторых, в наличии более резкой, чем у обыч· 
'НЫХ зннуларий, разницы в ра3мерах нижних и средних или верхних 
.листьев и, наконец, в , наличии большей, 11ем у · Annularia, сращенмости 
i!Истьев каждой лопасти. 

Хотя no общему характеру листвы все описываемые образцы и отне~ 
·сены к Annulo.ria, некоторые детали в строении мутовок обращают на себя 
внимание. При увеличении до 5 раз можно заметить, что с'ужающиеся r< 
основанию листья спаяны при основании в косо расположенное на стебле 
влаrалище, -охватывающее в виде невысокой вороночки нижщою часть 
междоузлия~ Нижние листья, т. · е. те, которые отпечатываются поверх 
стебля, прежде чем отойти вниз или вбок, изгибаются ~ своем основании, 
поворачиваясь при этом почти · на 180~;' (см. , схе~у н.а фиг. 5 в тексте). По 

.свидетельству Н. Р о t оn i е (52), одного из л~чших знатоков палеозойской 
ф.поры Евроnы, .. влагалище у аннуларий, ес,ли только оно бывает заметно, 
выстуnает в фQрме плоско г о д и с к а. S о 1m s-L а u Ь а с h (67), характери
зуя Annula1ia, говорит, что: ;, BHHter der Wirtels an der Basis zu elner kleinen 
te 1 е r·f о r т i g en Platte verwachsen, welche wie eine f 1 а с h е К r а g е n det 
-sie ln der Mitte durchsetzenden Stengel umgiebl" t). W. J оn g т а n s (43) говорит 
ще более onpeдeлeн~o:" ... Scheide oder · vielmehr, da diese, bei Annularia 

fla с h ausgebreitet ist (Unterschied .von Phyllotheca), eine Scheibe ... " 2). Та
ким образом, у настоящих аннуларий нижние листья отходят nрямо nниз, 
· сполаrаясь в одной nлоское I ' И с диском влагалища и не изгибаясь спер-
ва вверх, а потом вниз (см. с~ему на фиг. 4-й в тексте). . 

Как будет видно ниже, описанной формы влагалища встре~аютсЯ, rлав
rВЬIМ образом, у форм из балохон·ской свиты· (Прокопьевск) и не всегда 
могут быть обнаружены у фuрм из КольчугинеКой свиты. Если бы оказа· 

J) В отношении уничтожен.ия виловых названиR. которые .. являются первоисточвиком по
~tояввых путаниц и ОШ)!бок•, см. nрнмечавие к описаниJQ Annu/arites у Т. Н а 11 е (14). 

2) PaзpJIAKI моя r. Р~ -



~ось, ~то ворон~ообразные ,влагалища в соч~тании с 8ннулариоподобиыми 
. u , 

мутовками деистви~ельно характерны для устанавливаемых новых видов 

.и являются · характерным JIX призffаком-следовало · бы признать., что эти 
формы занимают промежутоt}ное положение между Phyllotheca и !lnnularia 
и nрипятне их должно было бы сопровождаться установлением нового рода .. 

Недавно · М. 'Е l i а s (loc.~ cit.) предложил для Кузнецких широколиствен
ных каламитовых новое названи-е Annularia Zalesskii. Проводя ниже раз· 
деление на видЫ сб9рного вида Phyllotheca Schtschu1owskii Z а 1 е s s k у (nom 
Schmalhauser.) в развитие высказанного М. Elias'oм предложения о выде
лении из сборного вида М. 3 а л е с с к о г о вида Ph. Schtschurowskii S с h m. 

,в nервоначапьном его об'еме и об обозначении форм с широкими крупны
ми листьями; обладающими тонкой структурой, новым родовым ~ видо
вым именем,-я должен оговориться, что среди образцов, бывших у ме-ня· 
в руках, не было ни одного, который бы можно было, отождествить с
образцом-голотипом Ann. Zalesskii, выбранным М. Е 1 i а s' о м. Пос.~едниЙ' 
вид, очевидно, является самостоятельным; сама же по себе тонкая структура. 
листьев, как это уже предполагал и М. Е 1 i а s, действительио не может 
являться. решающим видовым признаком. В заr<лючение .,..отмечу., чт.о выд'е
.ляемый мною новый вид Апп. (?) NeuЬurgiana соответствует, ловидимому,. 
по об'ему виду Phyllotheca Schtschurowskii в понимании В. Хахлова (25); 
иная моя точка зрения на сборный вид М. Залесекого и на значение тех 
или других видовых признаков кузнецких аннупарий . не позволяет мне· 
оставить определение и название вида В. Хахлова, . тем более, что эrо:г 
nоследний авrор для своего вида приводит всего один отличительныЙ' 
nризнак-толщину срединной {Килки. Ниже описываются два новых вида 
аннуларий из числа выделяемых видов из старого сборного вида Phyllot
heca Schtschurowskii Z а 1 е s s k у; остальные будут описаны в другой рабо.
т.е,, посвященной сравнению фJюр Балахонекой и Кольчугинекой свит. 

Annuiaria (?) Neuburgiana n. s р. 

(Фиг. фиг. 1-7 табл. IV, фиг. фиг.l, 2 и ·6 таб.'l. Vll). 
1879. Cyclopitys Nordenskioldi 1. S с h m а 1 h а u s е n (54) figs 4-5 taf. Vl, figs 7-9 taf. XIV • . 
1918. Phyllotheca ·schtschurowska М. 3 а л е с с к и~ (6) фиг. 7 табл. XXV, фиr. 4 :rабл. XXVC 
1931. Phyllotheca Schtschurowska В. Ха х л о в (25) фиг. -44 табл. XIV, фиг. 47. табл. XV. 

The stems are stout; the internodes are ribbed, 13-14 mm Iong (mostly ~. 
25-40 mm}, 2-6 mm wide; the Annulзria-shapcd whorls consistiпg of а 10-
18 leaves (mostly of "а 1_0-. _ 1'4); the leaves are nearly linear, convex, 25-5'5. mm. 
long antl 15-40 mm wide, have the Iateral Ьorders parallel, the црреr part . 
gradually narrowed and the basis rapidly narrowed; they are united for а dis
tance of 1j2-2i2 mm' to form а funt:~el-sha'ped (?) sheath, which disposed on а 
somewhat· · widened поdе; the ' m-idrib is very thin, situated in the midst of the, 
broad1y furrow which is extreniile delicate~y striated; оп the upper surface ot
the leaf sittrated broadly . convex rib; the transverse strias are very fine a~d 
frequent, nelarly perpendicular to the шidrib in the lower part and. concav tn 

} he remainiпg part. . 
Стволы относитеJiьно толстые; межлоузлия отчетливо ребристые, дли

ною от 13-45 мм (в большинстве от 25-40 .мм) и шириною or 4-6 мм;. 
Annularia-· подобные МУ!ОВКИ состоят . из 10-, 18 крупных листьев (в боль· 
шинстве из 10-14); листья почти линейные, выпуклые, 25-55 мм длиной 
и 1,5-4,0 мм шириной, имеют в средней части параллельные края, сильн.о. 
вытянутую, постепенно суживающуюсЯ верхушку, короткое основан_~е и 
nрикрепдяются к неск_олько · расширенному' узлу, они СQащены на paccto_fl· 
нии 1ja-1 mni в чашеобразное (?) в~аrаЛище, но развертываются в общу~<> 



плоскую поверхность, nочти параллt?льную оси ствола; тонкая срединная 

~ИЛJ<З nомещает-ся по середине ШИ'рО({ОЙ бороздки нижней поверхности ли
ста; верхняя поверхность несет ... вьн"!_уклую широкую nолоску, которая nо

крыта тонкими штрихами ; поперечные, оче!l ь тонкие штрихи на nоверх

ности листовой плас!инки ·nочти nер-пеадикулярны к срединной жилке в. 
основании и вогнуто-дугообразны на всем осталь'ном своем протяжении.. 

Образцы из колЛекн.ии М. Ф. Нейбург и автора. 
Хотя в оnисывае\\IIОЙ коллекц-йи устцнавЛиваемый новый вид nредставлен 

и немногими образцами (имеется четыре образца· облиственных побегов), он: ' 
может бы!~ охарактеризован с достаточной полно~тью, так как Имеющиеся от
nечатки сто.r1ь хорошей сохранности, чте nозволяют изучить на них многие 

, существенные детали; кроме тоГо, в работе В. Хахлова (25) по~ещены на · фиг. 
· 44 и 47 удачные фотографии с двух образцов этого растения не nлохой со
хранности, сравпительиое · изучение которых, вместе с и~зученкем · I{эображе
ний образцов представленных у М. 3 а л е с с к о г q (6) на ф~г. 7 табл. XXV 
и фиг. · 4 табл. XXVf,~ в.есьма · способствовало со_ставлению оnисания вида. 

Крупные мутовкиt образованные :небольшим кол ичеством очень длин- · 
ных, но дj)ВОдьно ши!)'оких листьев, располагаются на толстых, в~сьма за

метно расширяющих с~ в · узлах стеблях; имеющих от ~1 етливые nро.цольные 
ребра и борозды различной толщюJы. Междоузлия всегда короче длины 
.пистьев 1). Значительная отно<;»телъная толщию1 стеблей~ несомненно, я.в
.!Iяется одним ~-~з nризнаков данного вида. Не менее характерным является 
и незначителыrое число листьев в мутовках, не nревышаюпiее у изв€стных 
мне образuов 18, а в большинстве равное 12-14. Два самых нижних, сим
метрично расположенных по обе стороны стебля листа отходят от узл а 
почти прямо ':Вниз; они или совсем прямые или нем.ноrо серnоеидно-изо

гнутые вверх и.аи вниз. Пара самых верхних листьев изогнута всегда на
ружу вбок. В одной и · той же му.товке, судя по известным образцам, все 

-листья одiшаt<овой длИ·ны или во всяком случае весьма мало различаю
щиеся по размерам; таким образом форма мутовок приближается к форме 
круга. Совсем невысокое воронкообразное влагалище распоJJожено несколько 
косо no отношенню _ I( оси побега (узловая (?) линия скошена) и его верх
няя, надстеблевая час:гь , не прижата к междоузлию (см. фнг. 4 в тексте). 
Листья си1~ьfю вытянутые, до 25-50 .мм длиной, довольно быстро утоняю
щиеся в узкое 1-2 млt шириной основание и весьма пост~nе"'Нно, начина5_1 
от середины пластинки, суживающиеся по направjiен~ю к Q.строй верхушке. 
НаибоJfьшая ширина в 1,5-4,0 мм приходится на нижнюю треть или даже 
четверть пластинки (см. фиг. 1 на табл~ IV); в средней ее насти края nочти 
точно nараллельны друг к другу и ·средней жилке. Наиболее характерным, 
однако, является оnределенно выпуклая форма листьев, края которых на 
всех известных образцах подогвуты вниз, а средняя часть остаетсЯ плос
кой. Схема поперечного с~чения листовых nластинек Апп. (?) Neubun;iana 
представлена на фиг. 6 rабл. IV. Срединная,. ,довольно широкая, выстуnаю

.щая на верхней nоверхности · < листа по·лоска несет отчетливую узкую 

бороздку, отвечающую, повидимому, очень тонкой жилке, которая мож ::r 
бы;ь лросл~жена не более чем до половины, двух-третей длины широкой 
полоски; последняя несет на поверхности многочисленные, тонкие продоль~ 
вые штрихи. Поперечная, очень частая и тонкая · штриховка на nоверхности 
листовых nластинок Ann. (?) Neuburgia!t{l, по ' моему мнению, отличн:ая от 
несколько nохожей ·штриховкl-!' листьев некоторых других . анцулар.иоподоб
ных отпечатков из Сибири: в целях удобства сравнения, подробно будет 
описана ниже. 

~I!D.U.:~~~SJ··~-- изображенной на фиг. табл. IV, ра3ница между длиной ли-
lllltliDIIrf зко вырьжена и не так уж бросается о глаза. 

' 



Два отnечатка, · изображенньiе у' В. Ха х л о в а (Ioc. cit.), идентичны об
разцу, nредставленному ' на фиг. 1 табл. IV. По всей видимости, оt)разцы, 
оnисанные И. Шмальrаузеном (S4) как Cyclopitys Nordenskioldi и иаобра
женные им на figs 7, 8 '! 9 taf. XIV, также идентичны Апп. (?) Neuburgiana 
т i h j (возможно и образцы его ца f1gs . 4-5 taf. VI). Из всех, ранее описан
ных видов' Annulat:.ia нет ни одного, который· бы был близок_,новому виду 1). 

r 

Annttlaria (?) lanceolata nо v. s р. 
. ' 

(Фиг. фиг. 1-. 7 табл. V, фиг. фиг. 3-5 и 10 табл. VII). 
1918. Phyllotheca Schtscf!.urowska М. 3 а л е с ·с кий (6) фиг. 5 табл. XXV, фиг. 3 и ,5, 

табл. XXIV. . ..,. · 
The stems are thiri, ·ribbea; the· iпternodes are shorter thaп the leaves; the 

whorls consisting of а 12-20 leaves which· are united а form ·very short, fun
nel-shaped (?) sh~ath; the leaves are _accurately lanceted~ sharp pointed, 15-20. inrn 
long and ~-8 mm wide, the lower leaves of two lobes are .$lightly shorter, 
curved out also as the uppers·; each leaf bear on the upper surface two longi
tudinal creases or ribs and on the low~r surf(lce-broadly midrib; the trans:
verse strias are nearly perpendi.cular to the . midrib, no concav but near· ·the 
bordres are sharl ру bended. . . -

Стволы более тшfкйе, чем _ у Annulщ·ia (?) Neuburgiana, отчет ли во ребри
стые, мало и совсем не расширяющиеся в узлах; м~ждоу~лия короче ли

стьев; мутовки состоят из 12-20 листьев-, которые сnаяны в qсновании в 
очень короткое, иногда чашеообра·зное (?)влагалище; листья правильно лан· 
цетовидные, · приостряющиеся, 15-50 .мм длино-И и 2-8 .мм шириной; ниж
ние листья в кажп.ой лош:сти или половине мутовки короче остальных, . 
серnовидно изогнутые наружу вбок; са~ьtе· верхние также изогнуты вбо·к; 
каждый лист несет на -своей верхней пов~рхности два сбЛюкеннЬiх продоль
ных ва:ТJика, а на нюкней поверхности-широкую срединнуrо жилку;· . попе
речные штрихи почти перnендикулярны срединной жилке, не вог.нутые, но -
резко изгибающиеся у края пластинки. · 

ОбразЦы из коллекций геолога Ю. Ф. Адлера и автора. , 
Как это· можно . видеть на фигурах 1, 3, 5 . и 6 на табл. V, покрытый 

продольнымff ребрышками стебель очень тонкий, шириной н 1-2 мм; длина 
междоузлий составляет, примерно, две трети длины .. 1истьев и равна 5-20 .мм. 
Каждая ~утовка состоит по 12-20 листьев, сnаянных в основнии в очень 
~ороткое и· широкое, иногда отчетлиJЗО воронкообразное по форме влага
лище,-пара самых · нижних, как и пара самых верхних л-истьев склонна, 

ре~ко изrибаясь .. расходиться в разные стороны, образуя при этом внешаие _, 
углы в 30° и:Ли 50~ и даже .в 90°. Листья мало различаются по размерам в · 
одной мутовке;-наиболее длинными все же являются верхние, достигаю· 

'Пtие 15-30 ~мм д.аины; уменьшение размеров происходит п.остеnе-нно в 
9 .., 

1 ) -В . т9 же время обнаруживается удивительное оходство Апп. (?) Neuburgiana ш i h i с 
Neocalamites Knowltoni~B е r r у, оnисанным последним автором (29) из С. Америки, Richшond 
series (кей11ер, а по Веrrу- , рэт). Эт01' вид отличается то~стыми стеблями (4-5 мм), коротRими 
.междоузл;нJми длиной '20-25 мм, и, аннулариоnодобными мутовками листьев. Последние до
стигают длины 20--;25 м..м (!) n,ри ширине в 1.,5 . .им, линейные 110 форме и имеют ~ытянутую 
rtриостряющуюся верхушку. Сибирские аннулариоподобные хвuщевые вообще обнаруживают 
большое сходство с некотор'!IМИ нИжнемезозойскими неокаламитами, на что уже в свое время 

,обратил внимани~ и Т. Harr1s (142}. И .v.еем ли мьt зд~сь дело с конвергенцией, т. е. схождением 
.w nризна~ов, или же с действИтепьной филогенетической связью мезозойской флоры с верхне

палеозойской. сейчас, конечно, тру ... но сказать. Во в~яком случае многие nадеоботаники схо
дятся на том маении, что· юрская ''флора сибирской провинции раавивалась из анrарскоИ ' {верх
веnалеозойской) флоры; ~десь не следует забывать об установлении хвощевой nрироды Pityop~ 
lzyllum, из.олированные , JIИстья которого, как известно, д2же · смешивались с и :юлированньгми 
листьями. пал'еоаойских аинуларий. 



. 1 

каждой половине мутовки от верхних к са~ым нцжним листьям, которые 
достигают соответственно · 14,0-25,@ .м.м. д .. 1ины; они правильно или широко 
ланцетовидные по форме;-' имеют приостревную верхушку и линию наибоЛЬ-' 
шей ширины в 2-5 J.!M, к.оторая · располагается по середине листа. Каж
дый .'Iист несет нв ве"рх.ней стороне пару прододьных ваJtикоg или складок 
с довольно узкой центральной выемкой или бороздкой меЖду ними, кото
раsr соответствует единственной Широкой. ~р.единной жилк~, выступающей 
на нижней поверхности листа (см. фиг. 2, 4, 6 и 7 табл. V); иногда, 
впрочем, при более плохой сохранности образцов (в результате давлеция) 
продольные складки эпJ бывают плохо или даже совсем не заметны и верх
няя nоверхность листа несет только широкую · и неглубокую бороздку (<;м. 
фиг. 1, табл. v. и фиг. 3, табл. Vll). На нИжней поверхности Листовой пла- · 
стинки срединная<: Жилка выступает в виде широкого прямСJугального сече
ния ребрышкаs поверхность котор·ого несет мно~о~исленные неправильные, 
nродольные бороздки (см. фиг. 4, таб.7J. V и . фиг. 5 табл. VII). Хотя узкая 
центральная бор·оздка между дву:\fя вал'Иками и соответствует по своему 
меrтопо.llожению J!Iирокой срединiюй , жилк·е-она почти в два раза уже 
последней. На увеличенных изображениях листьев, представленных на таб
лицах V и VII, хорошо можно видеть, что как нижняя, так и верхняя по
верхность пластиJ;Iки покрыта весьма тонкими, но отчетливыми П9Переч

ными штрихам·и своеобра~ното облика, заходящими · на продольные валики 
верхн€й поверхности л'иста ~(~м. фиг. 2 табл. V). , · 

Подобно тому, !{а к это наблюдается у Апп. (?) ~Neuburgiana т i h i и 
вообще у многих форм.~ из .. · групt~ы Articulata, более тонкие верхушечные 
части ветвей или·- ствола им€ ют и относительно более длинные, но более 
1'онкие междоузлия. Более низко расположенные ?а ветвях мутовки, лови
димому постоянно имеют болъшее количество, обычно более узких и -длин
ных листьев (ер. фи-г. 5 табл. XXV а1fласа М. Залесекого (6) С· фиг. 5 табл . . ,V 
настоящей работы). - · 

Из описанн1lХ · уже видов Annularia до.воЛьно близкой описываемому 
виду по общей форме ли'стьев и мутовок является, пожалуй, Апп. papilio
jormis К а w а s а k i из Кqреи. Уа писанной, однако, последним автором (46) 
формы разница в рЦзмерах листьев более значительная и . сами они не из
rибnются столь заметно серповидно, как это наблюдается на ку~щецких· об-

. разцах. Больше сходства с корейски~и образцами имеют маленькие му
товки Ann. (?) lanceolata, подоб~ые образцу, изображенному у М. Залес
екого (6) на фиг. 5 табл. xxv; у которых Изгибание листьев менее за,метно _ 
и сами ,.'JИСТЬЯ более ши'рокие и короткие (ер. фиг. 5, табл. xxv; у м. За
Jiесского с fig. 7-8 pl. П у S. Kawasaki). Наибольшее сходство, однако, 

· обнаруживается , с Aiuz. long{folia В r o·n g n.; но большое ~и ело листьев в 
мутовке неправильнО'·ланцетовидн_ая фо'рма листьев и отсутств·!fе . тонкой 
.структуры ва них ~акже ·отличает эту форму от наших · образцов. 

. . 

j 

Annularia (?) lanceolata v а r .. tenuinervia n. v а r. 
'· 1 

(Фиг. фиг. 1-~ та.бл. VI и фи.r. фиг. 7, 8, 9 и 11 табл. VIII) . 

. The leaves 11-20 to the verticil~ the midrib on the lower surfa~e of the 
1eaf is thin; the transverse strias eme-rging frequent at an acute a ng!e but in 
tniddle part of the lamina -are sometimes nearly accuratefy perpendiculaг; they 
ar.e never cancav but rectilinear. · - · . . · · 

Листьев 16-20 в мутовке; срединная - ~илюi тон·кая; поперечные штрихи 
обычно образуют более острый угол с осью листа, чем у типичных пред
-ставителей этого вида; и ног да, довольно редко, в средней части пластинки 

1 
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'ОНИ' бывают nочти точно перnендикулярными к qси листа; они никоГда не 
бывают вогнутыми и обычно представляются nрямолинейными. · 

Образец, хранS!щийся в Центрадьном Геол. Музее им. Ф.~ Чернышева 
}fg 110/410. . 

Описываем~tе растите~ьныз остатки внешне nочти не от личимы от ти. 
пичных представителей этого · вида; листья, в количестве 16-20 в мутовке~ 
правильно ланцетовидной, формы, с приострепной верхушкой, 30-45 .мм 
длиной и 3-4 .МJW: шир~ной в средней части пластинки, спаяны в самом 
основании в очень невысокое воронкообразное по форм~ влагалище. Сре
динная оче~ь тонкая, маловыступающая жилка в несколько раз· тоньше та

ковой же у типичных представител~й ~ида; в обозначение этого и прис
всено вариации новое названи~. Gвоеобразным и в достаточн.ой степени, 
повидимому, постоянным отлИчием является также и характер поперечной 
штриховки листовой пластинки, подробно описываемой ниже 1): Всего че
тыре отпечатка мутовок н~вой формы было обнаружено на большом кус~:\._~ · 
светло серого песч.-глин. · сланца, доставленном геологом В. Яворским. в 
Центр. Геол. Музей из Прокопьевска. Может оказатьсЯ, что -на более пол
ном материале.. из балахонекой свиты б у дет доказано, что подобные образцы 
не отличаются (не считая тонкой структуры) от образцов собственно Ann. (?) 
Ianceolata mihi из кольчугинекой свиты; однако, я склонен дума1'ь, что наб· 
людающиеся различия в характере тонкой структуры поверхности листо
вых пластинок (ер. фиг. 8 и 11 на табл. VII с фиг. 3-5 и 10 на табл . 
VII же) могут все же служить основанием для различения двух форм из 
разных по возрастi свит. 

Дет~ли тонкой структуры листьев Annularia (?). 

В связи с попыткой разделения на виды (характерные для разных свит) 
аннулари0подобных растительных ·остатков из верхнего палеозоя Сибири, 
относимых ранее к одному сборному виду Phyllotheca Schtschurowkй Z а 1., 
особый интерес представляет сравнительное изучение тонкой структуры ли· 
стовых пластинок и ха~актера самих листьев . nодобного рода остатков. Уже 
И. Шмальrаузен (54) обратил внимание на "feine parallele Querrunzeln" no 
обеим сторонам срединной жилки ' листьев, которые он относил к C\1Clopitys 
Nordenskioldi (in pars == Pinus Nordenskioldi Н е е r) и дt~IЯ которых он предла·
гал . новое родовое название в обозначение их nринадлежности к хвойным. 
Как это теперь . выяснено (15, 22, 25, 33). И. Шмальrаузен отнес тогда к од
ному виду остатки листьев , юрского Pityophjlllum, отлич~ющиеся rру.бой 

· поперечной морщинистостью в сочетании с очень тонкой продольн-ой ш:гри· 
ховкой, и остатки ;шстьев палеозойской, nовидимому, Ann. (?) NeиbJl,rgiana 
m i h i, отличающиеся наJJичием только поперечной, очень тонкой tртри· 
ховки с-воеобразного облика. Интересующихся подробно историей изуче
ния тонкой структуры всех этих листьев отсылаю к прекрасной работе 
М. Е 1 i а s'a (33), который весьма подробно ее излагае:г. 

В результате изучения при большом увеличении многочисленных остат
·ков листьев анцуларий (?) из . Кузнецкого бассейна стало очевидным, что 
наблюдаюi:циеся на их поверхности весьма тонкие бороздки или ребрышки 

1) Следует обратit'fь внимание еще на одну особенность . мутовок изуч_аемых образцов, ко~ 
торая выражается в том, что листья в одной и той же мутовке, повидимому, сильно различа
ются по длине: nри этом листья длинные могут чередоваться с листьямИ' более короткими так, 
что зависимости между положен~ем .1Иста в мутовке и его ддиной нельзя усмотР,еть и, наnри
мер, корот!{ие листья могут встрt:титься как в верхней так ~t в нижнеti частях левой или пра· 
вой половины мутовки (см. фиг. 2, т.аб11. VI). Наблюдаемая неnравипьность, однако, не может 
l)ыть пока во~ведена в стеnень характерного признака, т. к. ~аблюдалась всего на двух, да и 
TQ не .. попнd со.хранившихся мутовках. -



н е являю т с я морщи н к а м и, которЫе по А. S е w а r d'y (60) пqлуча· 
ются в результате уменьшен·ия об'ема при высыхании листа. Морщинки 
T&koro типа, а не правильные парал.'lельные ребрышки, всегда можно наблю
дать на листьях Pityophyllum,-пpeвoGxoднoe опи,сан.ие и изображен~е ко
торых дал недавно В. Принада (23) и одновременно М. Elias (loc. ctt.). Я 
имел возможность убедиться, что каждый штрих у Apnularia (?) не состоит 
из ряда сливающихся друг с другом коротк~х ребрышек или бороздоь:, но 
представляет одно очень тонкое ребрышко или бороздку, прослеживаемую 

часто ло самого края пластинки. На образцах Pityophyllum Из юрских от
ложений Кузнецкого бассейна морщинки часто прерываются, будучи иногда 
расположены кулисоо'бразно т.. е. заходя несколько друг за друi'а. 

. Если все же листья описываемых форм и могли со~ращаться при вы-
сыхании (до 11опадания в осадок) и морщинки тю(оrо происхождения можпо 
иногда различить на ·отпечатке листа, то В' общем, сочетание определенной 

ориентировки и особого характера тонких поперечных штрихов каждый 
раз с листьями определенных, самостоятельных форм и даже видов, не

сомненно, должно у1<азывать на связь "тонкой структуры" с природоji и 
строением самих листьев этих ра'зличных форм. Поэтому изучение "тонкой 

структуры" является совершенно необходимым и д~лжно сопутствовать 

макроскоnическому и~учению остатков. 

В большинстве случаев · поверхность отпечатка листьев Annularia при 
большом увеличении представля~тся тонко морщинистой. ·; 

1 

В этих случаях отчетливые, параллельные друг другу тонкие ребрышки 
и~'Iи бороздки , конечно, уже трудно будет различить даже на небоJiыuой 
площади отпечатка и еще труднее проследить отдельные ребрЫШ[{И по 
всей их длине от срединной жилки к краям пластинки; кроме того, еще 
часто наблюдаютсЯ тонкие же, но короткие и волнистые морщинки, накла
дывающие_ся на первые, ~асто направленные ·К н.им под углом и иногда 

создающие вп~чат~ещrе, "анас-rомозов между боковым жилками". Эт.и пос
ледние. скоре~ всего, есть результат оtlень тонкого сморщивания· (ер. с 

• Pityophylluщ), довольно Плотных листьев, т. к. ~орщинки эти весьма не· 
праnильные~ часто прерывающиеся и различно ориентированные к элемен

там листа в пределах даже небольшой его площади. Несмотря на все это 

.общий характер поперечной штриховки листовых Пла'ст~tнок легr<о улавли· 
вается: достаточно ув.еренно даже в подобных случаях можно ·говорить о 

частоте "штри~ов'\ их ширtше, общей ориентировке и о напrавлении и~ · 
по пути следования . от срединной жИлки к краям лисrа. Все фотографии 
на табл. VII, за исключени:е~ фиг. 10, сняты с отпечатков именно такой 
сохр~нности. _ На каждой фотографии · жирной черной линией обозначено 
направление штрихов (для удобства сравнения фигур между собой). Лишь в 
редких случаях, _в условиях особо хорошей сохранности образцов, может 
быть наблюдаема и до1шзана самостоятельность каждоtо "штриха". Несколько 
образцов такой сохранности я имел возможность изучить как из кольчу
rинской, так и · из балахонекой свиты; к сожалению попытки снять с них 

1(} 

Neuburgiaпa Jaпceolata lanceol ata f. tenuiпervia f. tenuiпervia. 

фотографии не увенча'лись усnехом, так как на очень тонкой породе бо
роздки, в крторых сохранился чрезвычайно тонкий слой у~ольной корочки, 

1 
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d~.азались весьr.~а мало рельефньiми. Один подобный отпечаток изображен. 
_на фиг. 10 табл. VII, (ретуширован). · Были изучены: один отпечаток листа 
Апп. (?) Neuburgiana, два отпечатка листьев· A'nn (?) lanceoiata var. le~ 
IJUinervia и~ четыре _прекрасных отnечатка листьев. Апп. (?) lanceolata. От 
нижнего края широкой срединной жилки отходят пучJ(ами по-две, по-тр~· 

~ чрезвычайно тонких "жилки", некоторые из которых еще однажды дихо-. 
то мируют недалеко от .точки ·своего выхода. Все "жилки", какие только . \ -
мьжно было наб.i:Iюдат}ь, дараллельны друг другу, остаются простыми .до 
самого края · пл·астинки 1) и почти никогда не бывают перпендикулярными. 
к среди·нной жилке, будучи всегда более или менее направлены косо вверх. 
Их толщина, .nовидимому, достоянная для каждого листа, равна, пр~мер- . 
но, lf20 .м.м, промежутки между ними вдвое более широкие. В основной,.. 
узкой части пластинки "жилки", как правило, расположены несколько 
более косо, чем в средней и верхней ее частях. Можно заметить, что нап- . 
равление "жилок" по в·сей их длине не остается одинаковым, почему,. 

~ строго rоворя, их нельзя назвать прямолинейны ми: их направление схема -.- .· 
тически изображено на фиг. фиг. 6-10 в тексте. Очень · метко общий ха
рактер тонкой структуры листьев сибирских аннупарий сравнил с нервацией 
листьев Taeniopteris М. Е 1 i а s (Ioc. cit.). В заключение отмечу, что, ~пот
ребЛяя термин , жилки", я в то же время вовсе не хочу этим · вы разить 
свой взгляд на подобную структуру, как на нервацию листьев Annularia·. 
Я во~держиваюсь nока, до получения более полного материала хорошей 
сохранности, от каких бы то ня было предположений об истинной nрироде 
этих штрихов или "жилок". 

Сравнение между собой отпечатков листьев разных форм убеждает нас 
в том, что для каждой из таковых характер тонкой структуры поверхности 
листовых пластинок различен. Наиболее характерным, а, кроме того, _пови ... 
димому, и в .достаточной степени постоянным (выдерживающимся) отJiичи
тельным при3наком каждой из - структур является . общее, среднее для более· 
или менее значительной площади, если не для всего листа направление 

.,. "жил-ок" по лут.и: их следования от срединной жилки листа н; его краям. 
Как можно в . этом убедиться, рассматривая фигуры, представленн_ые на 
табл. VII (обр. вни\1ание на жирные черные .11инии фигур), на . листьях 
Апп . . (/?) Neuburg:iana "жилки" не прямолинf.?йные, но всегда более или менее 

· вогнутые 2); "средн~е на1Уравление" штрихов или "жилок" у этого · вида, 
следовательно ,- представляется в виде простой дуги; вообще говоря, раз
личного радиус-а. У Апп. (?) lfJ.nceolata typica фигуру линии "среднего наnрав
ления" штрихов можно сравнивать с фигурой знака интеграла 3) (см. фи~. 
3-5 и 10 табл. VII и · ер. с остальными фигурами этой же таблицы). 
Правильнасть э,той фигуры, . впрочем, иногда (и чаще всего в о<;новно.й,. 
узкой ч~сти . пластинки) нарушается тем, что извилина возле .срединной 

.жилки листа может почти исчезнуть, сгладиться и "жилки" на большом. 
протя.жении могут стать. почти прямолинейными; однако, и в эти_?С случаях 

краевой. или внешний изгиб фигуры сохраняется и легко может быть об~ 
наружен · благодаря~ значИтелt.ной · резкости. Наконец, у Ann. (?) lanceolata 
var. tenuirzervia ~жилки• почти вовсе прямолинейные, часто-что очень ха~ 
рактерно-'обраэуЮщие ·с направлением срединной жилки листа значительно 
меньший угол, нежели "жилки" )Двух первых форм. Кроме того, на отпе
чатках листьев этой формы и, пщшдимому, только этой формы, можно. 
иногда в средней частJ-1 ~иста наблюдать совершенно т~чную перпенди·kу'
лярность "жилок" к реи листа. На фиг. фиr. 6-1 О в тексте даны схемы 

1) У var. tenuinervia иноrща дихотомируют недалеко от края листа. 
_2) Верхушку ли.ста nри рассматривании отnечатков листьев следуте nомещать .вверху. . . 
3) Этот последний в nравильном nоложении всегда р сполаrается rio левую . сторону сре-

динной жилки и в форме зеркально-отображенного-по nравую сторону. _ 



"среднего наnравления" штрихов для каждой из трех оnисанных выше 
форм. 

Filicaies et Pteridospermae. 

G е n u s Pecopteris В r о n g п i а -r. t. 

Род Pecoptefis представлеп в кольч;Утинской свите Кузнецкого . бассейна 
преимущественно (по абсолютнО1'4-У количеству ~остатков) видом · Pecopteris 
anthriscifolia {Goeppert) Zal. Большой интерес поэта~ nредставляют 
находкИ в этой свит·е _остатков пекоптерисов~ принадлежащих ка'!{Им-либо 
другим . видам этого рода. Колl!,чество пос~едних, однако, всецело зависит 
от того, как понимается автором, их. описывавшим, вид Р. anthriscifolia 
(G о ер р.) Z а 1.-в об'·еме ли, установленном М. За~1есским ранее, в 1918 г. fб), 
или в об'еме, ,установленном этим же автором в 1933 г. (14); отсутствие 
полного, содержащего критические замечания оnисания вида у М. Залес
екого 1), представляет автору значительную свободу в. отнощении установ-
ления сб'ема J:fЛИ границ названного вида. · . ., 

Несомненн-о, вид Р. anthris-cifolia следует понимать в об'еме заnадно
европейского нижнеnермского вида Р. leptophylla В u n Ь u r у, оnисанного • 

/ и прекрасно изображенного R-. Z е ille r'o м (77) из отложений Gourd-du
DiaЬle, Brive, и который, , как nоказал французский паJiеоботаник, вnол·не 
тождествен Кузнецкому виду. Но ·тогда мы дол,жны рассматривать Pecop
teris imbricata G о ер ре r t sr: в качеств-е самостоятельного вида, а близкий. 
ему Alethopteris leninskiensis С h а с h 1 о w-в качестве 'Новой формы этоrо ви
да. Вновь установленный М. Залесским (14) Р. uskatensis Z а 1. то}J{десrвен ви
ду В. Хахлова (25) и, согласно прави.лу приоритета, ~олжен быть уничтожен, 
так как образец, приведенный М. Залесеки-м на фиг. 39 (14), идентичен об
разцу, изображенному у меня (24) на фиг. 7 табл. III, форма. перышек ко
торого действительно незаметн IМИ nереходами связывается с формой пе
рышек ' образцов В. Хахлава. края которых только менее заметно городчаты. 
Кооме этого, нельзя еще согласиться и с утверждением М. Залесекого (11), 
что его Р . . tychtensis Z а 1. ра в е Sphenopteris imbricata G о е р р е r t, так 
как образцы, приведеюtые им на фиг. фиг. 40-42, по моему мнению, не 
идентичны голотипу Н. G о ер ре r t'a (37, figs f0-13, tab. XXIX) и nотому 
не могут быть отнесены к этому виду. · 

Pecopte(is ~mbricata (Ooeppert). 

(Фиг. фиг. 1, 2, 3, 5, 6 и 8 табл. VIII). 

1845. Sphenopteris imbricata Н. G о ер ре r t (37), figs. 10-13 tab. XXIX. 
?? 1871. Sphenopteris anthriscifolia , Н. G е i n i t z (36), figs. 4-, 4а и 48 taf. II 
1879. Cyathea Tchihatchewi I. S с h т а l h а Ч s е n (54), figs. 12 taf. II, figs. 1, 2 и 5 taf. Ill. 
1918. Pecopteris anthrisci/olia М. 3 а л е с с кий (6): фиг. 2, табJJ. XXXV. 

Наиболее полный, хотя и недостаточно хорошей сохранности qбр.азец 
описываемого вида изобр'1_ж~н в атласе М. Залесекого (б) на фиг. 2, 
табл. XXXV. Учитывая новые, более полные материалы, диагноз Н. G о ер· 
ре r t'a (37) следует несколько и<;править и дополнить. Т~к, выражение: 
.pinnts ... distaпtibus remotis sessilibus ... " не может характеризовать ndло
жение на рахисе перьев nоследнего порядка, которые обычно соnрикаса
ются или nерекрывают друг друга _краями. Указание на спаивание и нис-

.1) Следует оrоворliться: указанный автор в работе (10) с оnисанием nермскиж . растениi1 из 
Сучанекого района дает краткое обiдее оnисание нсскольllих образцов Р. anthrisczfvlia. . 

1 



беrание краеt:1 п~рыmек ва стержень не может быть приложимо к ним ко 
всем; скорее это исключение, а не правило. Наконец, следовало бы доп<;>Jt · 
нить ' диагноз указзияем на один - из основных видовых приэнаков, на город

чатость краев пер.ышек, :которую ~южио хорошо наблюдсJть и на образцах 
автора вида. Позволю себе привести · более или менее полное описание 
вида Н. G о ер р ·е r t'a в моем понимании (об об' ем е, установленном для 
Sphenopteris imbricata (Goeppert) М. Залесским, см. выtпе). 

Перья последИего порядка, вытянуто-треугольного или даже линейного 
очертания, отходят, чередуясь, от рахиса под углом в 60-70° и либо со
прикасаются своими краями, либо несколько друг друга перекрывf'ют. Про
долговатые, вовсе свободные или реже спаянные у tам_ого основания ne· 
рышкИ, сидящие на тоЛстом бороздчатом стержне, почти ПОД прямым углом . 
и пост~nенно уменьшающиеся по дJiине _от основания пера к его верхушке I), 
имеют параллельные· или c.!JeГfa расходящиеся к основанию городЧатые 
края и островата или тупо зак}Jу,гJtенную верхуи.tку. Иногда, хотя ~овально 
редко, основание от дельных на пере перышек бывает ни сб-егающим 2). Го~ 
родчатость краев перышек нижних частей вайи или nервичн~:-~х перьев 
поч·rи переходит в лопастиость. Жилкование отчетливое. Прямая или слегка 
извилистая, иногда в--самом основании резко нисбегающая, срединная жилка, 
прQслеживающаяся до верхушки пластинки, отсылает под более или· м~н~е 
острым у г лом боковые жилки, дважды · или трижды дихотомирующие. 

·, Приведеиное обще~ описание может характеризовать как форму typica, 
так и ф'орму leninskiensis. Признаки, qтличаюшие одну форму от другой, 
будут приведены ниже, прч описании формы leninskiensis. В виду того, чтu 
вопрос выделения самостоятельного вида Р. imbricata, а тем более уста* 
новления его границ приобретает с~йчас, как будто· бы, спорный характер, 
мне кажется необходимым остановиться более подробно на рассмотрении 
признаков, отличающих этот вид от вида Р. anthriscifolia. 

1. В е л и ч и н а и р а с по л о ж е н и е п е р ь е· в п о с л е д н е г о п о .. 
ряд к а. 

У оаисываемого вида перья последнего порядка достигают, по еравне · 
нию с перьями того же порядка вайи Р. anthriscifolia, значительно большей 
длины и .ширинь! (до 1,5-2,5 раз) во всех частях вайи; они располагаются 
более тесно на стержнях нерьев предпоследнего порядка и, как правило, 
даже соприкасаются или перекрывают друг друга (ер. фиг. 2 табл. XXXV, 
фиг. 3 табл. XLVII атласа М. Залесекого (6) и фиг. 4, 9 и 10 табл. VIII 
здес~ с фиг. 1 табл. XIX, фиг. 1 табл. ХХ, фиг. 2 табл. XXXIII, фиг. 3 
табл . .XXXV и фиг. 2 таб. XXXVI атласа М. Залесекого (loc. cit.). 

· 2. В е л и ч и н а и фор м а п е р ы ш е к. 
При почти одинаковой ширине перышек у обоих видо8, длина их у 

Р. imbricata значительно превосход т длину таковых же у другого вида. 
Если форма перышек у Р. anthriscifolia изменяется от почти ·правильно 
треугольной у н~ра;звитых, еще спаянных между собой перышек (см. фиг. 1 
табл. XIX, фиг:· ·1 · табл,. .ХХ, фиг. 1-2 табл. XXXlll и т. д. у М. За
лесскоrо (loc. ·cit:) до мало*вытянутой прямоугольной или коротко трапе* · 
цовидной с тупой, направленной почти совсем вперед верхушкой у перы* 
шек развитых (см. фиг. 1, табл. XIX, фиг. 1 табл . .ХХ у М. Залесекого 
(loc. cit) и фиг. фиг. 11-12 табл. Vlll здесь),-то у перышек другого вида 

' она изменяется от- прямолинейной с оттянутой, но все же мало суженой 
тупой верхушкой (у формы typica: см. фиг. фиг. 1, 2, 31 5. 6 и 8 табл. VIII 

"" . 
1') В большИнпае с_Л.учаев сос{щ~ие nерышки , на одно~ и той же стороне . одного пера не

одинаковой длины: более коротки.е мqгут чередоваться с более дJШНными (неровныU край 
перьев поспедвеrо порядка). Эrа характерная особенность в то же в.ремя не нарушает общеit 
тенденции уменьшения длины перышек от основания r~epa к его верхушке. 

~) Не менее часто верхний край отдельных ~а пере перышек бывает взбегающим, 



здесь) до сильно-вытянутой треуrо.льной (у фор~ы leninskiensis: см. фJ~г~ · 
' ЗО и 31 у . В. Хахлова (25) ,и фиг. 4, 7, 9 и 10 табл. VIII настоящей ра
боты). Кроме этого, перышки Р. imbricata никогда не бывают серповидно 
uзогнуты~и, если :rолько не изогнуты вторично, й . их верхушка, как пра

вило, лежит на одной .прямой л.ини.и со срединной жилкой. 
3. Х а р а к :г е р р а с с е ч е н и я 1{ р а е в n е р ы ш. е к. -
У Р. imbricata перышки во всех с .. 1учаях, да. же ко г да они помещаются 

на маленьких~ · вероятно, верхушечныl!: лерьях, имеют городчатые края, в 

то время как для второго вида именно характе_рны перышки с лопастно

рассеченным краем (ер. фиг. 3, 6, 8 и 9 с фиг~ 11-12 табл. VIII Здf:СЬ и 
фиг. 39 с фиг. 40 и 41 у .М. Залесекого (14). 

4. Т о л щ и н а с т е р ж н е й п о с л е д н е r о ,п о р я д к а также различна 
у обоих видов, в чем можно убеди.ться, . еще раз сравнивая между собой все 
оеречис.'lенные уже в пунктах 1_::.3 фиrурц. 

1 

Pecopteris imbricata f. leninskiensis (G h а с h.l о w). 

(Фиг .. 4, 7, 9 и 10, табл~ VIII). 
1918. Pecepteris anthriscifolia М. 3 а л е с с кий (6), 'Табл. XLVП, фиг. ~. 
1931. Alethopteris Leninskieщis В. Хахлов (25) табл. XI, фиг. 30 и 31 . • 
1933. Pecopteris · uskaten~is М. :" а л е с с кий (14), фиг. 39. . · 
1933. Pecopteris authrisc[jolia f о r т а Leni!lskiensis Г. Радченко (24), табл. Ш, фиr. 3,4, 7,8, 10. 
Два небольшие обрывка молодых (- верхушечных ?) перьев последнего 

порядка, изображеню~Iе на фиг.~· 4 . и 10 табл. VIII, . о-.rнесены мною к 
этой форме. Небольшоrо размера, вытянутые, параллельнокрайние перышки 
прикр.епляются к стержню почти под прямым углом всем своим основа

нием. Даже совсем маленькие, ·относительно короткие перышки, имеют rо
родчат й край. Образец, представленный н'а фиг. 4 · табл. Vlll, представ
ляет собой, ~ повидимому, обрывок пера, сидевшего в самой верхней части 
nервичного пер~ или вайи, на что указывают размеры и весь обл ик сро·с
шихся своимИ основаниями перышек. Отчетливая, совершенно прямая сре
динная жнлка прослеживается почти до самой верхушки пластинк i;I ; в ред
ких. случаях можно заметить небольшое изгибание ее в сторону основания 
пера. Срединная· жилка отсылает боковые жилки, в ср~днем nод углом в 45°;_ 
последние несколько отгибаются к краям, дважды и трИжды дихотомируя. 

Характерная форма ' прямолинейных .или вытянуто-треугольньrх перышек, 
повидимому, и з::~ставил а. В. Хахлова (25), впер_вые описавшего эту форму 1) , 

ошибочно отвести ее к Alethopteris. Более Подробно я уже останавливался
на этом вопросе · раньше (24). Несомненно, ,и по характеру прикрепления 
nерышек, и по характеру- не-рвации. этот па пор.оТН!'f К должен быть отнесен 
к Pecopteris, · почему родовое название, дан 11ое В. Хахловь~ м, было тогда 
-оставлено и заменено другим. Что же касается видового названия, то в 
своей предыдущей работе я (loc. cit.) относил образцы этого папоротника 
к виду Pecopteris antlzriscifolia (Goeppert) Z а 1., выделив их тодько в виде 
самостоятельной формы leninskiensis (Chachl.). Сходство образцов этой 
формы с образцами Pecopter,is anthriscifolia (Goepp~rt) Z а I., с о zшой сто
роны, и наличие только немногих ,.Qтпечатков, с другой стороны, заставило 

меня тог да быть более осторожным и не с;ехранять вида В. Хахлова. В то 
же время я не мог, конечно, обойти молчанием факт очень близкого сход
ства новой формы с 6бразцам и Sphenopteris imqricata Goeppert (37) и .Cy
athea Tchihatchewi S с h т а 1 h а u s е n (54), которые 'в свое . время отнесены 
были М. Залесским к виду Р. anthriscifolia (Goeppert) Z а 1., почему мною н 

1) До него образец foгma leninskiensis изобразил в своем атласе М. Залесский (6) под наз
ванием Р. а n t h r 1 s r. i f о 1 i а . Описан образец не был. 



б~ыло высказано тогда 'nредnоложение, " ... что и f. imbrkata и f. leninskiensts 
представляют ~:~з себя, вероятно, вариации одного вида, отличного от вида 
собственно· Pecopteris at!thriscifolia" ... Нет сомнения, что хара.ктерная форма · 
и способ прикрепления nерышек являются в общем постоянными для всех 
частей ·вайи или Первичных . перьев и могут служит~ ·в качестве JJИдовых 
признз!{ов. Вместе с те!\1, .выделение формы leninskiensis обязывает :к вы
Деленiiю и формы imbricata ( == Cyathea Tchihatchewi S с h m а 1 h а u s е n), 
так как последняя обнаруживзет тесное сходство с nервой формой и стоит 

· ближе к ней; чем к ·Pecopteris anthriscifolia (Goeppert) Z а 1 е s s k у. 
В предва.рительнuм . описзнии формы приведены признаки, отличающие 

ее и от Р, itnbricata и от Р. anthriscifolia. . _ 
· Почти паралле .. 'Iьнокрзйние, сильно вытянутые перья последнего nорядка, . 

· с· то.l!стыми, тонко·бороздчаtыми стержнями в 1,0-1,5 .мм толщиною, че-· 
редуясь., выходят из рахиса под большим углом и перекрывают друг _друга 
на шириц,е, рав~ой в среднем nоловине или о.цной трети длины . перышек. 
Крупные, чередующиеся, с в о б о д н ы е д о о с н о в а . н и я, перышки столь. 
тесно расnоложены по. обоим сторонам стержней, что соприкасаются сво
ими краями и в редких случаях даже едва перекрывают друг друга; у 

перьев верхушечных перышки более расставлены, но срастаются на про- -
тяжении 1 .мм своими основаниями. Вне зависимости от местоположения,. 
сильно вытянутые 1), nараллельнокрайние до треуrольнвtх, перышки оди
наково сидят на стержнях всем своим основанием под углом .о к о л о 

-80°-90°, имеют городчатые у верхушечных и почти лопаетнорассеченные 
у ниже расположенных перышек не инебегающие в большинстве края •И 
узкую, закругленную верхушку. Срединная · жилка, прЯмолинейная и тол- , 
стая, прослеживается до сам<;>й верхушки пластинки, очень мало утончаясь. 
на протяжении 2/з сво~rо пробеrа. Отхождение ее от стержня под f]рямым 
или тупым углом без нисбеrания или иногда только со слабым изгабанием. 
Бuковы·е жилки, отходящие от срединной жилки под углом в 30°-45°,. 
сле.гка изгибаясь и дважды или трижды дихотомируя (первый раз н~да
леко от места их выхода), направ .. 1яются в "лоласти ". В каждую "лопасть" 
попадает от 4 до 8 жилок. 

Наи·более хара~терными признаю~ми, отличающими р.анную форму O"t 
типичf-iых представителей этого вида, являются: 1) большая толщина стерж
ней последнего порядка, 2) большая длина перьев nоследнего порядка, с 
чем свs:tзано - приближение краев их к взаимно-параллельному поло~ению, 
3) большая ~лина более вытянутых перышек, 4) nриближение формы перы~ 
шек к вытянуто-треугольной (перышки Р. imbricata часто параллельнокрай-

. ние с острой верхушкой или трапецовидные с тупой верхушкой), ·5) мень
шая изрезанность краев перышек (у · перышек Р. imbricata "лопасти" по 
форме · nредставляют· почти . полную половину круга, а у f. leninskiensis 
обычно ляшь часть нолукруга, т. е. сеГмент круга), 6) с.овершеiизая пря
молинейность срединной жилки. 

Genus · Callipteris В r о n g n i а г t. 
, Ca1Hp~eris ZeЦleri Zalessky. 

(фиг. фи!'. 1-8 табл. IX) 

1918 Callipteris Zeileri. М. Залесский. (6) табл. XLIV, табл. XLV, табл. ·XLVI,.. "таб'л. 
XLVII И табл. XLVШ, фиг. 2. .. 

1931 . Callipteris Zeilleri В. .Хахлов (25) фиг. · фиг. 17, 21, 36, и 39. 
Так I<ак в описываемой коллекции каллиптерисы представлены зifачи· 

тельным количеством сбрааuов хорошей и среДней сохранности и некото-

• 1) qтношение длины пер..ыwек у f. lenmskiensis иэменя,ется от 3 до 4.5, в то время, как у · 
Р. zmbrzcata .от 2 до 3-х.. ·· - # 



рые из них П(lедставляют, несомненно, интерес с точки зрения установле-.. 
ния видовых признаков, ниже приводится более или менее по.'Jное описа- · 
ние вида, составленное по всем известным мне образцам. 

Перья по,..следнего порядка очередные, что является, повидимому, впол
не характерным, хотя отдельные пары их, сидпщие на одном . и том же 
рахисе могут сближаться настолько, что становятся как бы супротивными •. 
Относительно толстые стержни отходят от рахиса в основной части перьев..: 
предпоследнего Порядка под уrлом в 40°-50°, · а в дистальН ')Й части под 
углом в зоо'-40?. Следует отметить, что на некоторых образцах с разной 
стороны рахиG·а первя отходят под разными углами, что nридает участку 

вайи асимметричность. Характерными признаками \ д.пя Callipteris Zeilleri .. 
Zalessky являю7ся: форма перь_ев последнего порядка, форма и нервация 
nерышек. Изящные, параллельна-крайние перья. последнего порядка сильно· 
вытянуты и прямолине~йны; достигают длины 14 ·-lci см при ширине в. 
2-3 с.м, суживаются у самой _верхушки довольно быстро. Н.а молодых или 
верхушечных :участках вайи подuбные перья вытянуто-треугольного очер
тания, но суживание к самой верхушке происходит также довольно быстро
(см. у М. · Залесекого на табл. XLV, фиr. 2 и здесь, , образцы на фиг. 
3 и 4 табл. IX). TJi{{Иe перья достигают длины 4,5-8 CJ~t при ширине В· 
1,0-1,5 .с.м. Верхушка перьев nоследнего порядка нес~т одно трехлоnаст
ное ромбического очертания перышко, боковые, симметричные лоnасти 
которого дают начало двум еще не развившимен сегментам .. Первая пара. 
от верхушки уже Отделившихея перышек прижата к ·верхушечным сегмен-

. там и все вместе образует "тре'угольник" верхушки,- вытянутый и узкий. 
Перышки различных размеров, 1? завИсимости от возраста или местополо
жения HR вайе несущих их перьев, очередные, nрикрепляются к стержню~ 
всем своим основанием и всегда (?) наnравленные косо вверх, под углом 
в 75°-85°~ Нижний край их , несколько нисбегающий , что иногда почти 
вовсе незаметно, или пл-охо заметно. Часто -перыш ~< и сидят на стержне · 
столь тесно, что край одного из щ1х nерекрывает другой -на 1,0 .мм и 
даже на 1,5· .мм (см. образцы у М. ЗаЛесекого :-ia таб. XLVII, фиг. фиг. 1 
и 2-а й наши образцы на фИr. 5 табл. IX). Небольши е перышки (молодых 
перьев) достигают длины 5 .мм при ширине в 2,5-· 3,0 .л-t .м, крупные-20 мм,. 
nри ширине в 10 .м.м. Перышки не сильно вытянутые, почт и параллельна 
крайние, но не - симметричные, так как туnовато-сн~руг лая верхушка их 
всегда скошена несколью;> вперед,-в силу того, что и все перышко на
правJ_Iено косо вверх, образуя форму параЛJlелоrрз мrdа . В тех случаях,. 
однако, когда форма их уклонЯется от типичной- формы и они становятся 
несколько суженными к .верхуШке, как это · и мее'т место на образце фиг. 8· 
табл. IХ-симметричност~ почти восстанавливается, а весь ряд сегментов 
становится уже не столь тесным. 1) Перышки на верхушке перьев стано
вятся вообще более вытянутыми, язычкавидными и ннсбегающИми; пе
рышки, сидящие на перьях последнего порядка верхушечной части мо
лодых . перъев предnоследнего поря:П.ка приобретают форму треугольно га 
очертания (см. фиг. 4 та б. IX). Нервация hеристая, но срединная жилка, 

· висбегающая на стержень, лишь в самом ·основании выделяется своей тол
щиной, а дальше она просЛеживается и вь.де..пяется уже только в силу 
своего осевого nоложения и прямолинейности. Дихотомирует с.р~динная 
жилка в расстоянии з;•-1J2 длины перышка; она отсылает под углом в 
15°-20° боi<овые жилки, которые по пути однажды и иногда дважды ди
хотомируют. Именно такой острый угол отхождения боковых жилок от 
срединной и придает нервации этой формы характерный облик, маскирую-

1) Мне известно всего два-три образца перьев с таки-ми перышками среди нескольких де
сятков образцов, имеющих нормальные сегменты. 



·.чций перистое нервораспо.rrоженне и напоминающий по nервому впечатле
«ию нервацию веерную. Особенно показателен образец М. Залесекого на 

· таб. XLIV фиг. l; a. От 3-х до 6-ти дополнительных жилок входит в плас
·-тинку непосредственно из стержня в нижнюю полови.ну пластинки и 2-4 
,жилки,-в верхнюю. У перышек, сидящих в верхушке nерьев, среДинная 
.жилка совершенно не Rыдеднется и общий вид нервации с первого в~rляда 
~напоминает нервацию перЬJ.шек видов Odontopteris; однако, ошибка легко 
обн.аружива.ется, так как все жилки возникают в самом основании пяастин

~ки, но из одного нерва и лишь одна дополнительная жилка отходит не

.::посрздственно от стержня .. Промежуточные перышки, неnосредственно при
·•крепляющиеся к рахиеу вайи или перьев, CTOJIЬ характерные для рода 

.-..Callipteris, отличаются своей шириной и формой, приближающейся. к по
.. лукруtу (см. образцы, изображенные у М. Залесекого на фиг. 1 табл. XLIV 
;И нз фиг. 1 табл. XLVI, также образец здесь · на фиг. 7 табл. IX). Одно 
-;:flромежуточное перышко располагается всегда во внешнем углу каждоrо 

пера, переходя при этом несколь({о на его стержень. Нервация их перистая 
~iСрединная жилка еще менее выражена, чем на основных перышках. 

eallipteris Zeilleri Z а 1. является очень характерным . и своеобразным ви
.дом местного ангарского развития Европейских иммигрантов и отличается
...следующими хараi<терными признаками: длиной и параллельнокрайностыо 

"перьев пос.r1еднеrо порядка, формой и способом прикрепления . перышек, 
~устой или частой характерной нервацией и слабым развитием срединной 
~:жилки. Вид этот легко отличим от всех других видов Callipteris. с анrар-
..... скоrо континента, оnисанных до сего времени. I). 1 

Callipteris altaica Zalessky. 

(Фиг. фиг. 1-' 5 табл. Х). 

1918 Cellipteris alt:1ica. М. Залесский {б) таб.'l. XXVJ, ' фиг. 5 и 5-а, табл. 
-rабл. XXXVI фиг. I. ' · 

1933 Callipteris altaira. Г. Радченко (24) табл. III фиг. фиr. 9 и 11. . 

. Оnи'сываемый вид яв.r1яется до,IЗольно редкой формой ангарских Callip
~teris~oв и характерен , повидимому, не для всего разреза пермских отложе
·ний Кузнецкого бас<.:ейн а, так как довольно редкие находки его приуро
'Чены ~ нижним горизонтам последних. Краткое описание трех образцов 

.. ,Callipteris altaica Z а J. было дано мною в предыдущей работе (24), где осо
<бенно подчеркивалось некоторое сходство· этого вида с Callipteris adzven
.sis Z а 1 е s s k у из пермской флоры Печоры. Новый дополнительный .матёриал 
доставляют , коллекцин , здесь описываемые. Прежде, однако, чем перейти 

- .. ~ описанию этих новых образцов следует особо оговорить тот факт, что 
критерием для отнесения тех или иных образцов к Oallipteris altaica Z а 1. 

·могли служить лишь те признаки, которые можно наблюдать на · четырех 
.фотографиях образцов этого вида в атласе М. Залесекого (6). Более удоб·. 
вым Представляется рас~матривать эти nризнаки, как отличающие данный

- -вид от вида Callipte1·is UJ'alensis. Z а 1. (9) 2) . 

Хараi<терным д 'I Я Callipteris alta..ica Z а 1 .. повидимому, является, прежде 
<всеГо, способ при[{реплеви·я перышек к стержню. Они располагаются почтИ 
v-<:овсем перпендикуJiярно (75°-85с) к оси пера и нижний край их является 
почти вовсе не нисбеrающим . 13 отличие от этоrо, у Calltpteris uralensis 
iypica Z а 1. перышки направлены всегда косо вверх nод углом в 50°-70° 
и часто еще при этом изгибаются почти пр~мо вбок. Второе отличие за-

1) М. Залесский (10) считает этот вид бл .езким С. orientaiis Zal. из перми Сучавекого pat.ioнa. 
2) Последний вид изу чен также ru~ы<o по фотографиям. 
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1 . 
ключается в величине перышек: в 1 о время, ка.к у Callipteris altaica Z а 1:. · 
наиболее крупные из .них достиr·ают ллиш')I вС'его в 20 Аt.м и чаще они~ 
бывают длиной в 8-12 .мм, у втор,_оrо вида пеg ыаши имеют длину 20 .М.+t,_ .. 
как минимум; · и обычцо бывают длиной в 23-25 .tlM. Спответственно раз
лична и ширина их. Третье, менее существенное и не всегда выдерживаю-· 
щее~я отличИе заключается · в различной форме самих •nepыwet<: у первого< 
вида они строго параллел ьнокрайние и (повидимому постоннно) обладают-' 

. тупой верхушкой в форме правильной Полуокружности. У Callipter{s u'ra-· 
letisis Z а 1. верхушка nерышек несколько более узкая (эллиптическая) и 
перышко нескол:.,ко более вытянутое, что одна-ко, далеко не _всеrда явля--
ется ясно выраженным. 1 

1 Указанные различия между названными видами, главные из которых-.. 
разница в · величине-и сrюсобе · прикрепления перы1шек-не nозволяют, ко-
нечно, считат~ их за две формы одного вида. но позволяют говорить Ot· 

их возможном родстве при наличии переходных форм. Неi<о.торые обраЗ
цы как-будто возможно приняtь именно за такие переходные фgрмы. Ни
же приводитси описание двух образцов из Промежуточного месторождения-, 
в Кузнецком бассейне, относящеrося к той толще КОJIЬЧУГJ\НСКОЙ СВИТЫ~
которая зак.пючает и · известное Беловекое месторождение. 

Обрывок верх.не:й части пера последнего · nорядка, изображенный на .. 
фиг. 4 табл. ·Х, к сожа.ТJению, оборв~ш у самой его верхушки . . Несмотря на
знаЧительную величину и .ширину тесgо располqженных перъшiек, ато·r 
обрывок ._нельзя отождествить с Ca.llipteris Zeilleri Z а l. Срединная жилка 
nрослеживается на расстояннии 5/6 длины nластинки; уже почти соприка .. 
саясь со стержнем, она резко изгибается и нисбеrает на последний. В то•, 
время, как _у Callipteris Zeiller.i Z а 1. Верхушечные перышки всегда узкие, .. 
длинные и язычкавидные и направлены вперед под углом в 40°-Ь0°,-пе
рышки · у этого образца отходят под углом в 60°- ·70° и их нижний край 
становится инебегающим у самого основания плас1·инки, совершенно так 
же, как это происходит со срединной жилкой (см. фотографию на фиг. 4~
табл. Х, нижнее пе.рышко слева). Перетягивание или сужение перышек:: 
недалеко от основания не является сильным. Лишь uapa самых верхних 
перышек заметн·о перетянута, нисбегает и срединная жилка прослеживаетсm-
у них всего на рассто11нии з;з-1/z длины пластинк~. , . 

Второй отnечаток на том же куске породы представляет собой обры-· 
вок средней ,ил·и основной части iн(ра последнего порядка. В уве .. ':fиченном 
виде он nре.11ставлен на . фиг. 5 тзбл. Х. Положение перышек, их форма,.... 
наличие хор,ошо выраженной 'срединной жилi<и, просле.1~иваемой почти Д(} 
верхнего края пластинки, позвоifяет сравнивать их с тиnичными образца
ми Callipteris altaica Z а 1. С другой стороны, крупные размеры и формtt-, 
верхушки пера заставляет сближать эти образцы с видом Caltipteris ad
zvensis Z а 1. из флоры Печоры (5). Последний .вид сначала, в 1914 г., быJt~ 
описан М. Залес·ским, как Callipteris uralensis Z а 1, но позже, в 1927 г., В" ... 
атласе пермекай флоры Уральских · пределов~ Ангариды (9) был выделен 
в новый, названный уже выше "'вид . .. Сходство наш~1х образцоg с печор~ 
скими, изображенными . на фьr. 1, табл. 1 работы М. Залесекого (5), столь-
значительное, что можно было бы говорить о тождертве их и относить, по 
крайней мере, эти -образцы к одномх виду. Из остор.ожности, до лолуче
ния лучшего материала, я отношу все же эти образцы к виду Callipteris·. 
altaica Z а J., тем более, что последний вид характерен искшочит)льно для 
Кузнецкого бассейна, а Calliptetis · adzvensis, Z а 1.-дJiя Печоры. С другой. 
стороны эти образцы занимают промежiточное положение между Callipte · 
ris altaica Z ~ J и Callipteris adz·vensis Z а 1., так каr< у них сужение перышек 
к ос•rьваниЮ менее заметно .и сами они меньших разм ероR. У печорского.~ 
вида такое сужение или перетягивание 6D.11ee за;м~тно на кру·пных акэем--

J 



~<nлярах, а у перышек небqльпгих и раз·ме-ры И: степень сужения . одинако
-вые с эпJми. Наконец у типичных мелкоперышковых Callipteris altaica 
;z а 1. перетягиван'ия пластиНки вовсе не наблюдается 1). · 

Ита-к, можно уста новить , следующий ряд: типичные образны С. аltаiса
образцы из Промежуточно.rо месторо>кдения-С. adzvensis-C. uralensis; 
'Недостающими для nолно.й неnрерывности ряда звеньями явлщ~нся: перехо-д

ная фоJ)ма между С. ш·alensis и С. adzven.sis, с одной стороны, и-между 
С. altaica и образцам f'I иэ Промежуточного месторожде_ния, с другой стороны. 

Тиnичные представ ите.iщ С. altaica, некоторые из которЬiх изображены 
.на фиг.. 1-3 табл . Х, ·отличаются от образцов С. Zeilleri Z а 1. неболь· · 
.шой велич~ной своих линейных, тупых, располагающихся: на _стерж)lе 
почти под прямым у.rлом к не;му п~рышек, верхушка которых никогда не 

.~бывает смещена из своего "осевого" nоложения (ер. с nарал.тrелограммо· 
··'ВИдными обычны ми и приастреиными необычными nерышка~ш С. Zeilleri) 
и срединная жилка которых, толстая и nрямая, прослеживается до. самqй 

~ их верхушки. С. altaica, пожалуй, наиболее близок Callipteris confertd 
ЕВ t оn g n. sp. 

Genus gigantopteris Sch~nk.? 
Oigantopteris sp. 
(фиг. 6 табл. Х) 

Небольшой обрывсж пера · из коллекции Ю. Ф. Адлера может быть 
<Принят за верхушечную часть листа папоротника Oigantopteris. Отпечаток 
11ластинки плохой сохранности достигает 15 .Аt.М длины и 12 .мм ширины. 
~от пrямоИ среди.нfюй жилки, толщиною в 0,25 .мм, отходят под острым 
углом второстепенные , более тонкие, параллельные жилн:и, изгибающие~я 
вперед и расположенные суnротивно. Расстояние между ними, смеренно~· 

-no перпендИкудяру к их направлению, изменяется от 1,0 .м.м. до 1,5 ·мм. 
При увеличении в 3-4 раза в отдельных местах можно заметить еще 
как-будто жилки третье г.о порядка, в видЕ: очень тонких, мноrочисленцых 
и неотчетливых шт·рихон , отходящих под уl"лом в 45°-55° с лезой сторо
ны от жилок . второго пооядка; с правой стороны втор~степенных жи-

.,лок таку19 штриховку не удалось обнаружить . Косвенные черточки или 
жилки третьего rюрял.ю:1 прос;Iеж~ваю:rся только 110 середины расстояния 
меЖду ЖИЛК:;I МИ второго nорядка. Их приходится 5-7 на ОДИН миллиметр. 
, Воздерживаясь от видового определения, я даже несколько сомневаюсь 
в · правильиост и и родового определения. Плохая ' сохранность образца не 
позволяет изучить и сравнить его нервацию с очень характерной нерва-

. цией Oigantopteris, которую R. ZeШer (83) считал оче.нь близкой, по т:и пу, 
к нервации- Dictyophyllum . и ClцJ:hropte1·is. В то же время, образец можно 

--сравнить по обmему его характеру с. обраЗцом. Oigantopteris osinowskiensis .. 
. ~:Chacll., изображенным на фиг. 38 ра боты В. Хахлова (25), r<оторый от ли
. чается' небольшими размерами и противопоставленными, а н~ чередующи-
мися_ втоj:юстеnеfш ы ми жиЛками. Я. однако, ноздерншваюсь от идентифи
кации с видом В. Хахлова, Т; к. этот последний был установлен также 
только на одном обрэзt~е, представл·яю.шем собой обрывок части пеRа. 
------------~·~ - . 

1). А. $eward 'oм (6-4) недявно оn исан из ·Parsora Beds, Индия, неполный образец Thinnjel-
.-dia sp., ' вебольшие n ерышки коrорого неотличимы от перышек Cal. altaica; различие заклю
чается в толщине ст~::ржня, которыtf у индийского образца достигает . в отnечан~ ширv.ны в 
5 .м.м • . А. Seward равнивает свою ' Тlzitmfeldia sp. с Cal. altaica и Cal. uralensis (не Са/. ad· 
.zvensis mt?), указывая, на то, что, no его мнен11ю, отне с-ение вuобше nepмci<I-!X птеридосперм 
к оnределенному роду сопряжено с большими трудностями. Cal. adzvensis, отличающийся до 
вольно толстыци стержня ми и очень толстым рахисом, оонаруживае·r большое сходство с индий-

.. ской ' Thinnfeldia sp. и с этой точки 'Зрения~ занимает промежуточное ( ,одожение между этой 
. последней и Cal. altaica. · 
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Китайские и корейские виды Oigantopteris nicotianaefqlia S с h е n k, О. 
Jabei К а w а s а k i, О. dentata J а Ь е, О. Lagrelii Н а 11 е и О. Whitei Halle 
одинаково отJiичаются своими ·крупными размерами и более расставленны
ми жилками второго . порядка. Наибо.тiее блююк · по размерам верхушки 
пера О. elongata I( а w а s а k i (.47), у которого, однако, ЖИJ1КИ второго по
рядка более редкие. 

бenus Thinnfeldia Ettingshausen. 

Thinnfefdia compta nov. sp. 

(Предварительное опиеание). . \ 

· (Фиг. 1, таб;I. Xl). 

Перья, вероятно, небольшого размера, с тонкими в 1 Jt.М шириной 
· прнмолинейными стержнями. Известен тоJiько один образец участка пера 
nоследнего порндка, изображенный на фиг. 1· табл. XI, шириною до 26 .мм 
с семью сохранившимися . супроrивными боковыми перышками. Перышки, 
СИДЯЩИе на стержне ПОД iJ.OBOJ!bHO ОСТрЫМ: УГЛОМ (ОКОЛО 40°),. некрупные, 
до 18 .м.м; длиною и до 8 .м.м шириною, линейной ,kfJJИ fiанцетоnидной формы 
-с хорошо разв}iтыми, направленными вперед лопастями полуэллиптической 
или треугольной фор·мы, с зю<руrленной, островатой, отгибающейся кверху 
верхушt<о'Й, ,н:исбегающие на стерЖень · пера своим задним краем, с заги
бающ.имся . кзади у основания передним краем и с неравносторонним 
основанием. Самое нижнее перышко заметно короче и шире перышек 
ере них; самые · верхние-так,ке более ко~откие (но и более узкие). Сре
диНН(!Я до·вольно толстая жилка перышка выгнута параллельна общей 
лини·и его края, нисбег~щая, ясн·о·заметная до самой верхушки пластинки. 
Боковые жил-ки ·отход.ят noll очень острым углом от срединной жилки, !1 
в основной части перышка от стержня пера к краям пластинки, изгибаются 
дугообразно и в начале своего пробега идут инr>гда почти параллельна 
срединной жилr<е. В большинс-еве случаев в каждуЮ лопасть к ее верх
н~му краю направлЯется одна жилка, ко ·i·орая 'отсыЛает вбок до трех 
однажды или дважды вильчато делящихся по пути жилок третьего 

nорядка. В некоторых . случаях кроме основной жилки в лопасть·· входит 
еще одна ;~ополнительная, также вильчага делящаяся жилка . ' . 

По хараr~теру нервации и ,способу nрикрепления перышек описываемый 
образец может · быть помещен в род Th.itJдjeldia. Тем не менее он обнару
живает сходство и с неi\Оторыми образцами Oondwanidirim siblricum Р. ~ t. 
из бала.хонской свиты ·кузнецкого\ бассейна; для последнего, впрочем, 
неизвестны r_акие, перышки, которые бы столь замепю висбегали н.а 
стержень своим ниящим ·· краем и имели бы у переднего края неповрежден
ilых перышек столь резко. выраженный синус. С некоторыми колебаниями 
я отношу hоэтому этот образец к 1 hinnfeldia. Из довольно мноrоч;Ислен
ных видов последнего рода наибол~е близка к новому виду по общему 
.характеру перьпп1ек !1 способу их пр~ 1фепления Thinnfeldia Paulovi Z а 1. из 
перми Сучанекого района (10), которая, однако, отличается своими гигант
скими размерами, меньшим рас-с~чением пластинок на лопасти и дугообраз
ным изгибанием перышек в бок или назад. 

Из мезозойск11х представителей · эт.оrо рода, им-еюЩих общие признаки 
· с Кузнецким видом, можно назвать широ,ко распространенную Thфnfeldia 

rhomboidalis Ettings!zausen (см. §9 fig. 360-. с, 53, fig. · 3 taf. XXI и 55, 
fig. 15~), и Thinnfeldia decurrens В r а u п sp . . из рэта Германии (см. 38, fig. 2 
taf. XXVI и 55, fig. 157). 
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CORDAIT ALES. 

Geuns C~rdaites Unger et· Noeggerathiopsis Feistmantel:-
~ 1 

. . 
Двойное родовое название Cordaites (Noeggerathiopsis) вnервые был(} 

уnотреб.'Iено А. Seward'oм (57), позже А. Seward and В. Sahni (65} для 
листьев кордаитовых из Индии и А. Seward'oм (63) для африканских 
листьев, в обознач~ние родовой ндентичности европейских Cordaites и 
гоnдванеких Noeggerathiopsis. По словам дву){ названных выше авторов 
идентичность этих растений в родовом отношении доказывается не только

их nоразительным сходством ло внешней форме и многим структурным· 

признака,м, н о также и . постоянным нахождением повсюду, совместно с 

этимй листьями семян кордантового типа и на"Ходкой в Ю. Африке окаме
нелых стволов с хорошо со~ранившимися остатками корней, обнаруживших 
все признаки корней евроnейских · кордаитов. К этому еще можно добавить. 
находку в Кузнецком бассейне I) IV\. Нейбург (22) отливов · внутренней 
nолости кордаитов-Аrtisiа. Поскольку М. Залессrшм (3) было доказано,. 
что ангарские кордаитоподобные листья .идентичны в родовом отношении 
индийским Noeggerathiopsis-двoйнoe po.ztoвoe- название А. Seward'a должно 
быть распространено и на них. · 

• 1 

Cordaites (Noeggeratblopsis) aequalis (Goeppert) Z а 1. 

(Фиг. 2-4 табл. ХС фиг. 7 и 8 табл. XII). 

1845. Noeggerathia aequalis Н. G о ер ре r t (37) fig. 7, tab. XXVJI. 
1918. Noeggerathiopsis aequaus· М. 3 а л е с с кий (б) фиг. I '$бл. Пl, фиг. фиг. 1, 6 табл. LIV .. 
1933. Noeggerathiopsis aequelis Г. Рад 11 е н к о (24) фиг. 11 в тексте и фиг. 3 табл. IV. 

Как и вообще все листья кордаитовых описываемая группа их харак
теризуется, главным образа , формой листовой nластинr<и и в меньшей . 
степени характером нервации. Форма лис а характеризуется путем сопо
ставления между собой различных "индексов листа", о которых подробнее 
было . сказано в моей предыдущей работе (2~) Прежде чем перейти к ' 
оnисанию вида, напqмню, что симво1юм "а" я обозначаю максима.1ьную 
ш~рину листа, "Ь"-высоту верхушки, "с"-длину основной части листа и 
,.m•-среднее число нервов по линии наибольшей ширины листа, отнесенное 
к 1 .м.м. 

Общая фор~а н е крупных листьев-от вытянуто-обратно-яйцевидной 
или_ даже клиновидной с закруглевными уrл&ми до ланцетовидной с пере .. 
Двинутой вверх, к верхушке, линией наибольЧJей ширины; верхушка всегд~ 
короткая, представляющая по форме часть круга или эллипса и не долото,. 

видная; основная часть листа длинная, оттянутая, иногда даже несколько 

перетянута·я; края никогда не бывают параллельными друг другу; отноше

ние "с" к ~Ь" колеблется в пределах от 2,5 до 5', отношение "Ь -f- с" к 
.а"-в пределах от 3,0 до 7,5 и отношение "а" к "Ь"-в предеJiах от 0,5 
до 1 ,5. Густота нервации значительнаЯ, но колеблется в широких пределах, 
между значения ми • т" == 2,55 и п т" == 4,u0. Изучено было около 50 образ
цов полных листьев. 

Приведеиное ошiсание может характеризовать как типичных представи
телей вида, так и представителей дву~ форм ero или · вариаций: / angusti
jolia н f. tenuinervia. Собственно С. (Noeggerathiopsis), aequalis отличается 

1) Пока только в балахонекой свите . 
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большей притуnленностью верхушки, больШей ширинqй лuсть~в при , 
одинаков~й с другими формами длJJне их 

. Ь+ ; . , С · ' 
. - _- 3,0- 4,~ 

а 

. \ --r:- . . ~ ~ :t ' ' ....:. 

11 более редкой нервацией · (m ~ 2,55- 3,0). Три наиболее ;,(арактерных 
для оnи~ываР.мого вида образц~ представлены на фиг. · фиг. 2-4 табл. XJ. 

Corila·i~es (Noeggeratliiopsis) aequalis i. angtistifolia .R а .tl с z. t. 
(Фиr: 5, ·6, 7 и В таб.т1. XI). 

1933. Noeggerathiopsis ~aegualis f ' aiig~stlJolia ·r. РаД ч е 11 к о · (24) фиг. 1, табл. I '· 
~ ,. ~. ~ ... '7 1' ..... ... f • j • • 

The line of Ц1е greatest IJteath · plac~d ·nea:r1y tQ th.e top of· the. leaf 
(с: 6 == 2.5- 4.0); ·tne 1eaveS, are _fnore narrowJlia.n 'at. the l typic~l form [(Ь +с): 
а::: 4.0-7.5)]; tli~ top is ~ rriore 9f l~SS edged; _.the nervation . is USUally Ш')Ге 
frequent than at tb~ typical form (m == 2.75-4.00). 

. . . 
Линия .наибольшей ширины расnолагается цедалеко от вепхушr<и листа , 

так что отношенИе . е.:· Ь== 2.5_-4.0;· лист.ья более узкие, чем~ у типичных 
nредстави.телей ·вида, т. е. (Ь + ) :а== 4.0-7.5; верхушка более или менее . 
приостренная, общая ее форма-ч~сть ~ллиnса; нервация также более частая ~ 
чем у типичных представителей вида т. е. m == 2,75- 4.00. · 

- .. . . ' . .. ~ . ' 

При оди,наковом с типичн~ми образцам# ~ида . соо1:но~ении ·" q• и ,.с .", 
форма эта резк,о о~лич~ется узостью лист~ев и более 11астой нервацией. 
Наиболее характерJiые - по фор~е обр зцы изображены на фи г. 5 - а 
табл. XI. 

Cord,aites (~oegger·athiopsis) can~alepensis Zal?. 
' 

,· (Фиг. ·1, табл. XII). 

- . 

1931. Noeggerathiopsis c_andalepensis. М. 3 ал е с с кий (12) фит. ФJ-!r. 1-2, табл . 1. 

~ 1 

По М. Залесском_у форма листовой nластинки ясно лащi.етовидная, сужи-
вающаяся к э ~о с т р е~н н ой 1) верхушке и к основ'анию; линия наиболь- · 
шей ' щиpиii.QI расrш.Латается ... . "в "KQI-Iцe второй трети длины его основания"; 
"т"= 4.00. Автор вида подчеркивает, · ч'то" ... ;лист от наиболее широкой 
части своей к верхуш~е сужи,вается о чень · резЕ<О". С. (Noeggeгathiopsis); 
canda/epensis ПО праву МОЖеТ бЬИЪ #назван Х/;lрактерны~ кQ'рдЗИТОМ КОЛЬ· 
чугинской свитн, так как его форма сильно отличается от формЬI всех 
других кордS~итов, находимых- в · отложениях этой свиты. Несколько образ
цов, один из которых изображен ца фиг. 1, табл. · XII з~есь, nоказывают 
как-будто правилЬно ланцетовидную· форму пластинки, приостряющуюся 
верхушку и значительную абсолютную велиq,ину · листьев. Нервация не
сколько более р·едкая чем у образitов···м. Залесекого-на 1 · м.м при х оДится 
в среднем З,З·-4,0 жиЛок. Со зна({ом вопро~~ образцы отнесены к виду · 
М. Залесского . Онень возможно, что .это новый . вид, только приближаю, 
щийся к С. (Noeggeгathiopsis) candalepensis Z ~ 1 • . 

1) Разрвдка моя Г. Р.) 



• (фиг. фиг. 2, 3, -и 4 табл. XII) 

~ 

1933. Noeggerathiopsis vittata Г. Радченко (24) фиг. фиг. 4, 10 таб .. : lV. - . . . ~ : . ' 

· ... ·'· . . ' . ' . 
· The I.ine of the greatest breadth p~aced very close to the top of the leaf 

(с: Ь::::: 5-8); the, leaves are thin, highly long wich пearly parallel borders in "' 
the middle part ,at t_he lamina [(1;> +с): а= 8-13]; the арех is ratЪer Ыuntly or 
rouп'dly peaked; the narrowing ·of the leaf to the base is very graduall; tlte 
nervation is frequent (т== 3.25-4.00). . • . 

Линия наибольшей ширины распола'rаетсЯ очень близко _ к верхушке 
листа, тafl ~то отношение с: Ь =5-8; .Листья · узю~е, длинные, имеюх в 
средней своей части nочти параллельные края; отношение (Ь~ ~с): а= 8-13; 

( . . . 
верхупща и_ли резко прио,стренная, или нескольi<о · туповатая-и в .. том и в 
другом случае кончик листа. округлый; суживание листа к ·осJюванию··, · 
постепенное; ' нервация частая- т== 3,25-4,0; лис.тья значит~льной ве-
личины. . . . 

Линейные или сильно вытянуто-долотовидные no форм~ уЗкие )l'истья 
имеют в средней части . почтn параллельные края; от линии · наИбольшей ~ 
ширины листа пластинка очень постепенно суживается в довольно широ-

кое основание; верхушка довольно резко суживается. · 
Крупные , листья достигают 180 мм длины - и 13 .мм ширины, . малееь

кие-30 мм длины и 3,5 .м.м ширины. Отношение а : Ь . .изменяется в пределах · 
0,300-0,600. Значения "m" высокие-3,25-4,00. ОбразЦы, 'изображенные- . 
на фиг. 2 и 4 табл. XII, дополнены по образцам, не сохран-ившим в~рхушку ~ 
вь1ше лини~ наибольшей ширины. -

Cordaites (Noeggerathiopsis) vittata f. insignia n. 

(фиг. фиг. 5' и б, табл. ХП). r 

- ~he line~r (?) leaves are greatly long and thin (Ь + с)~ а= 20-. 25); 
the borders in the middle part of the 1eaf are parallei; · the арех is Ьluntly 
round; the nervaЦon is frequent (m == 4.00). - ' 

Линейные (?) или чрезмерно вытянуто-долотовидные, очень узкИе и 
длинн ы е листья [(с + Ь): а= 20--25)] ; имеют в . средн_ей части совершенно 
параллельнь~е края; верхушка округлая и притупленная, нервация частая, и 

нежная (m .. · 4.00). , . _ 
Сильно ны,тянуто-ланцетовидные или долотовидные, почти .'lинейные, ~ 

. . длинf!ые листья достигают · ~лины 110 .мм, при ширине всего в 5-6 .мм; 
они имеют округлую, · сле'Г~а притуп~енную верхушку и несут тонкие, 

нежные, совершенно параллельные (как и у типичных представите~~й 
аtого вида) жилки (m == 4,0.). Нельзя не указать на некоторое сходство 
f. i·nsignia mihi с европейски'ми Poacordqites linearis G r а n d' Е u r у (30); су-
щественное, од~а~о, ,различие ~ежду ними . заключается в .том, что nастоя-

• шие Poacordaites име19т ленточные И-\И правильно линейные по фо-рме ли
стья . ~ коротким основан~ем и параллельными на бо.'Iьшом протяжени\.1 
краями. Наибольшая ширин.а .- приходится у Poacordaites на середину или 
даже нижнюю часть листа, в т.о время, как y.f. insignia mihb-'Нa верхню 
часть листа ( ; Ь = 3.00- 5.00). , 
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Cordaite~ (Noeggeratblopsis) Adleri n .. sp. 

. . (фиг .. фиг. ·9-14 .табл. Xl) . 
i 

\ 

The leaves are broadly Ianceted: wich asymmetrical, rouridly Ьlunt and never .. 
~harp арех .rhe. borders of ·which ,are vabove and' sideways d~ntat; . the lower . 
part of the Ieaf is short and swiftly contra.cted; one borde'r iri . the .middle part · 
is nearly straigbt but ' the oth~r ·is ever somewhat conex; the nervation . is ' 
fr.equent (m == 3.00- 4.00). ' · ~. : 

Ли«тья широкие, ланцетови.liн~е с асиммет·ричной округло~тулой и ко~ 
роткаватой или с более суженной, б,qлее резко асимметричной верхуШкой, 
края и кончик ~отарой отчетливо ~азубреньi; ни·жняя часть · листа коро.ткая 
и отчетливо перетянутая.; один край JIИC!,a в средней части п·очт~ прямой, 
другой же всегДа нескQлькр выпуклый; нервация частая, m==3.00-4.00 . · 

Очень ха ракт·ерные ·по фрр'ме листья, . отлич.ающиеся . постоянно неснм
метричной формой пластинки и наличием 'зубчИков на ее ·верхнем крае, 
которые м.ржно хорошо наблюдать . н~ шести образцах из двенадцатИ; 
шесть остальных обра·зцов - недостаточной сохраJiности,-. на ·отпечатках 
плохо. с?хr~шились даже жилки и они отнесены к С. , (Noegl{erathiopsis) 
Adlert т 1 h 1 только потому, что ·форма их неотличима от формы· .листf:>ев, 
у которых моЖно было наблюдать зубчики (ер . . фиг. 14 табл. XI. и фиг. 12 
табл. Xl). У .'небщiьших (молоды_х) листьев верхушка пластинки qочти со
всем тупа5!; · в форме полукруtа и более симметрична5J, чем . у листьев 
круnных или взросJ1 ых, у которых она более вытянутая, лезвееобрнз!Jая и 
очень заметно несимметри1:!ная. Один край лис(Га · более· прямой, другой 

. " ' r 
заметно выпуклее; .средняя часть широкая, довольно бЬJстро сужающаяся 
к основанию. Жилки несколько ра~ходятся 1\ ~раям в нижней части листа, 
а в верхней-стан.овятся заметно более п'араллельными. · Зазу,§ренность . 
верхуriши по. бокам и на конце пластинки, повидимому, является вполне 
ХЗраКТе..{)НЫМ признаком. Я ЦИ ра~у . не НаХОДИЛ среди полутора СОТеН 
образц~ в, при i:Jадлежащих другf!м · видам, зубчnого края вер~ущки, хотя, 
по свидетельству М. Зал.есскоrо (3), зубчики ха<рактерны для листьев и С . 
. Noeggerathiopsis aequalis Ооерр Z а 1; образец листа, · изображенный на 
фиг. 3, табл .. 11 (3) воз~ож'но относится к ,виду С. Noeggerathiopsis Adleri, 
:хотя асимметричн,ость его выражена довольно слабо. . . 

Бол·ьшое числь описанных здесь форм лис·тьев кордаИтовых · деревьев 
заставляет автора дать~1сейчас нижеследующую табличку (см. стр. 36) сопо-
ставления видовых. пр и знаков всех этих форм. ... 

.\ . 
. 1 

Genus Squamophyllum nov. gen~ 

Вnервые · чешуйчатЫе листья кордантов · из Кузнецкого бассейна описал 
Н. Geinitz (36) под названием Trigonocarpus (?) actaeonelloides, сравни·вший 
их с Actaeonella laevis d'Orb. и предtтавлявший себе·, что · рубец от при
крепления чешуи к побегу nредс1:авляет верхушку семени. 1. Schmal11a'Usen 
(54) оnисывал' nодобны'е остатки, nравильно. · оnределяя их nри роду, под 
<>бщим названием Squamae !{ymnospermarum и указывал, что их . _нервация 
подобна нервации листьев Rhiptozamites Ooep,pf!rlii. М: Залесский (6) опре
делил их как "чешуйчатые листья Noeggerathiop~is". ;Последний аsтор один 
nодобный крупный треугольной формы лист on~ca-JJ (74, 9) с Тимана под 
названием Zamites car.bonariu S; R ел а u 1 t et Z е i 11 е r; су д я по изображению, 
отnечаток этот несколько nо~ож на образец, который изображен здесь на 
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7- ------ ... 
Об~ая :форма -листьев ·/ Форма верхушки J -~~о:::~~~~ ·атвоситель-·j. , ~- листа 1 большей wи- H3f\, шир.-.на ~ Тоже 

2 
~.... 

3 
j· рины (в : с} · листьев (а: в) l ~в +с): а 

4 5 б 

Название 

С.' (Noeggerathiop· l ВытЯflу'iо-полатовидная 
sJs) Clerct Zal. 1 иЛи долотовидиая, ,;-очень 

1:!,ОЛОТ()ВИДН3Я ИЛИ 1 , 1 

эллиnтическая . (:ЗОО-,-о,~ 

1

0,350-0,990 4,0--t7,5 -. 

С. (Noeggerl\thiop
sis) canda.lepensis 

Zal. ' 
~ 

редко широко-ланцеJО· 

видная , .,.. 

Прав~Ль~о-~ацЦетовидная п Р3ВИЛЬВО·ВЫ1ЯНУ. 
то-:rреуrольная ~0•425_0,700 !/0,300--0,500 6,0-"7,5'! .3,~'0-.4,00 

з. 

ОсОбЫе признакИ, поэво
:пяющие раэпнчить друГ -
рт друrа виды н формЫ 

в-
чевь небольшоИ величи~ 
НЫ1 · так что в+ с maxi

tnum 12 • сц)m н~ а-· maxi-
murri 9 mm 

отл~:~чаЮтся ,крулн'Ьi"М'it 
размерами, - досt;иrая дли- . 
ны в 200-250 tnm и ши.-

. 20 ?5 · 'п ~ ' рины ·в · ·. -- ~mm. , 
М,есимметриqная, широко· .,_Лезвееобразная, т. е. 
, . ' · более или менее не· 
.панцетови!\ная . ИJJ~ даЖе симметричная ЭЛЛИП• 1 

·-·~ - ·о·~ ... ,..,_ '""·-·;. Верхушка ·несет ряд отчетли· 

··' 'В!>Iх,/ эу'бчиков по:числу' жило~· · 

о 4. 25-0 550! о 400-0 700 ' 4:5-7 о · , .3-00-4 оо· ПОДХ'О.дi!щих к краю листа. Раз· 
' ' 1 ' · ' • ' . ' _· ' меры от небо;~~ьш-их д. о круn "' 

· : , ,.. н_ых. '.Qснование отчетливо· 
~ , ,, ~ ·,;.t~,, . п.еретянутuе "., . 

:.._1 ·-' 
поnзтовидная тическав или лопато-

видная 

С; (Noeggerathlop-~ От_ в~т11нуто-обратно - яйце вид- , От'сеrмента или nоло- ;; Листья ~болi:ui()й .и 'Средне:Й 
sis) aequalis (Gpepp ) но и иди даже. к.~tиновидной со вины Jtpyra до эллип· 0 250 0 425 О 500 1 ..~:.оо· 3 О 7-5 .. 2 25 4 20 . величины, не npe восходят 

· Z l . . · сглаженными углами до ланце- тической или .даже 1 - , , - 1\J 1 ·- , · ·· , - , . обычно длины в .100-120 mm. 
а. товид иой ~передвинутой к широко-треугольной Основание часто nеретянутое· 

вер,хуm~ линией .а" -

f. (ypisa Zal. 1 От клинов11щюй с гвыnук
лым верхним краем до 

вытянуто-обратно~яйце· 
видной 

· Окруr·ло-тупая в 
форме ч.асти круrа/ l , 

реже зллип·са 0,250-0,37511,100-1,50011 •З,О-4,5! 

f. angusЪfoiYa~l ~От широко до узко -лап- ' Эплиптическая или --------- 1 , --~ -·-,. •. , ~ ··· --: , '1 

тои к верхушке линией . угольная ' ' .' ' · ' ' •. ' 
Radcz. 

1 

цет_?видной с rtередвину~ даже коротко-тре; 0 250_ 0 42510 5ОО-О 990 4 g_ 7 5 '2 7.5-4 00 

· наибольшеИ ширины · -~ · ~ - 1 . -~ _ ":. ~- 1 

Верхушка несет ряд зуб.· 
чиков (по -М. Залесскому) -

f. tenuinervia ., " Промежуточная между 1 Промежуточная· 1 . Листья сре.nних размеров, 
Radcz. двумя первыми между ""двумя лер- 0,250-01375110,800-1,100 ? ·· 318G-4:2o! ,обычно более круnные, чем 

1 выми · .. у двух предыдущих форм 
с: (NQegger_ath'iop-,. От сильно-вытянутой От короткой до вы- · . 1 . 1 . 1 1 Жилки nараллеJJьные друг 
s~s) vittata Radcz. долотовид юй .1!-.? л~щто· •тянутой треуrоль- О, 125-0,4р0 0,200~0;600 . 8',0-25,0 1 -3,25-4,00 др '{ГУ на большом протя· 

виднои нои жев·Ии, О!!ень вежвые 

, t: ty.plc~_Radcz. 1 Or ~ильно вытянутой 1 Коротко-1реуrоль~~ · 1 1 

- . ДОЛОТ.ОВИДВОЙ д~- J1ИНеЙНОЙ . • НаЯ . . 0tl25-01200 !·10,450-0~600 1' 8,0-13,0 ·1 3,25-4,00 

f.- ~ltisignla "'n. f. · j Узко-линейная или ленто~ - Вь1тянуто-тре- · / 1 i , 

вндн~я,носкорее чр.езмер- •· угольной 0120,0-. 0,~50 0,200-0,350! 20,0-25,0 
ft0 -8ЫT~fiYT· щщцетовидная ·; ..... ' _ r . \ 



фиг. 11, табл. XIL. Описываем-ые ' 1 чешуйчатые Л.Истья кордаит.ов предс1ав
.. 'lяют либо их почечные листья, либо чешуи женских соцветий, Подобных 
uветкам Dorycordaifes (30); кqторые прмещались в пазухсtх · брактей и несли 
пучек сидевших на длинных тонких ножках маленьких семян типа Sa· 
mзro·psis. • 

} 

Squamophyllum actaeonel.loides. (Oeinitz). 

(Фиг. · фиг. 9-12 табл. XII) . 
. " 

. - . 
1871. Trigonocarpus (?) 'actaeonelloide!i Н. G .е i'n it s (36), figs. 10, 11 taf. П1 , . · 
1879. Squamae gymnospermarurn J. S,.c h m а 1 h а u s е 11 (54) · figs. Зf, 3е uud 3i, fig. 21 

taf. XVI. -
1918. Чешуйчатые листья N<>eggerathiopsis М. 3 а .чес с·к и й (,б), фиг 10 табл. XXI; фиг. 6 

-табл. Xl. · 
".!! ~ ~~ . . 

Круnные и ме_лкие, · вытянуто треугольной формы, сильно выпукJtые, 
как бы ·аб'емтощие, чешуйчатые- дИстья имеют nриостряющуюrя, кноrд;а 
очень тонкую верхушку, закругленные нижние края и · центральное мозо7 
листое утолщение в виде отт~нутоrо. ·основания или "черешка"; утолщение 
это отделяете$) дугообразной выемкой от остальной части чешуи. Много- . 
численные нервы выходят- в большом количес1,'ве из основания, дихотоми• 
руют и направляются к вер~ушке и кра.я.м nластинки, изr.ибаясь несколько 
дугообраз~о впер"ед, а, не вбо~. Р~З1'4еры с~мы,е раЗличные, как ЭТО· можно 
.видеть на ~ наших...., иЗобрпжениях. 

. . ' 

"· PLANf АЕ INSERTAE SEDIS. 

Genus N€p~ropsis Zalessky. 

·· Nephropsis aff. integerrima (Schm.) Zal. 

(Фиг. 1-2 табл: XIII). 
' ' - . 

1879. Oinkgo integerrima I. S с h m а 1 q а u s·e n (54), figs. 12.......:14 taf. XVJ . ' 
1918. Nephropsis infegerrima М. З .а л~ с с кий , (6),-фиr. фиr. 7--9 табл. XXI. 

Всего · один~ недостаточно nолно сЬхранившийся отriеча-т.ок листа отн·е
<:ен с некоторыми сомнениями к виду И. Шмальгаузена·. Верхний· ~patt 
пластинки ровный I) (см. рисунок на фиr . .. 2 табл. XIII, сделаннЫй'· с кон1'р· 
отпечатка образца, преiст~·влеьног.о · на фиг. 1 табл. XIII}, боковые края · 
.закругленньJе , верхнЯя сохранившзяся часть оттянутрrо основания широ
кая, незаметно сливЗtlощаяся с н~:~жними краями самоr:о· лиета. Нервация 
характерная: жилки сперва расходятся ; от основания широко во все-_ сто
роны, а затем поворачИвают, изг-ибаясь дугообра~шо, вверх, дихо'томируют 
по пути н. разных местах, а затем · еще почти ·все вместе, примерно, на 
'()ДИНаКОВОМ раСGТОЯНИИ · недалеко. от ·верХнеrо края · И ПОДХОДЯТ. К ПОСЛеД- , 
.нему под прямым углом: Ширина · лБста 28 .м.м,~ длИна 18 .мм, ширина 
верхней части основания 10-·.мм: на один см. длины верхнеrо края rtpиxo::. ... 
. дится 16-. 1.8 жилок. ' 

GENUS NIAZONAR·IA· -RдDCZENKO. 
' . t ' 

The ~eproductive' o.rgaпs (?) are situated оп the end: of the stout axis in . tНб 
form of several whrols of the Ieaves or sporangiopbors (?) with shortened . tQ 

1) Посредине. как будто имеется мапо; выделяющи»iс11, широкотреуrольныlf выступ, ве ха-
-;рактервый АЛЯ ти.шrчпых образцов этого вида. · · 

1 • 



1 

rnJшmiz.e internodes; the free segments 10 to the verticils, are·· linear or Ian
,ceted, different in the various \vhorls in , size, but in the same whorls are always. 
similar; tney are radiated oЬlique upwards but their apexs turned down; the 
midrib often is no marked and the lamina., of the leaf is weHnigh always lon:
gitudinal striated; nearly to the. арех of фе segments sometimes placed two 
tuberculs with espesial sturcture of the surface. · 

Репродуктивные органы (?), расnоложенные на конце тuлстой оси 3 
форме нескольких мутово~ листьев или спорангиофоров (?) с укорочен
ными до м~нимального предела междоузлиями; свободные сегменты в ко· 
ли.честве 10 в каждой мутовке; они линейные Или ланцетовидные, различ- · 
ной величины. в разных мутовiСах, но одинаковой в одной и той же му
товке, расходящиеся радиально косо вверх и сразу же изгибающиеся ку·-. . . . nолом вн.из; срединная жилка часто не заметная, но пластинка, сегмента 

почти всегда nокрыта продольными складками или ребрышками; на вер
хушке некоторых сегментов расnолагаются иногда два бугорка с особой: 
структурой их поверхности. . 

1 

Niazonaria stellata Radczenko. 

(Фиг. 3-10 табл. XIII). 
• 

? 1871. Equisetites Soco/owskii Н. О е i n i t z (36) fig, 1 Ь, taf. II. 
· 1879. Phyl/otheca SctztsciJ,urowskii. l. S с h т а 1 h а u s е n (54), figs. 2 -3 taf. VJ, fig. 2\>. 

taf. IJI, fugs 4 Ь taf. IV. 
1918. Phyl/otheca Schtschurowskii М. 3 а л е с скиП (6), фиг. фиг. 1 и la табл. ХХХ 

1933. Niazonaria stel/ata. Г. Радченко (~4) фиr. фиг. 2, 5, 6, 7 и 8 табл ·IV·. 

On the end of the stout axis c;ituated three drawing near whorls of tl).e lea
ves (?) which are Janceted, lengthed, overlaped, free to the base with sharp· 
pointed apexs, 10-12 mm Iong and 2-4 mm wide in the lower whorls; . the
lamina of their characterise~ Ьу Iongitudinal wrinklings which аге situated · 
sideway~ of mediaп furtow; the apexs are smooth an.d below its sometimes. 
placed two oЬlong tuberculs with the little oЬlique lines and dots on the surface. 

На конце толстой оси располагаются тесно друг над другом три му
товки листьев (?); листья ланцетовидные, вытянутые, перекрывающие -друг 

. друrа, чередующиеся в соседних мутовках, свободные до основания, с ост
рой верхушкой, 10-12 мм длины и 2-4 мм ширины в нижней мутовке~ 
пластинка, листьев несет тонкие продольные морщинки, р{lсrюлагающиеся. 

по обоим сторонам центральной бороздки, а иногда и на ~е месте; вер
хушка листьев обычно гладкая (без морщинок), но иногда несет деа oкpyr
JJ.I;xx, продольно-вытявут~х бугорка, покрытых · тонкими косыми штрихами 
в виде запятых и .точками. ~ • 

Достаточно подробное описание образцов Niazonaria .stellata было данО> 
в nредыдущей . моей /работе (24); нет нужды поэтому повторять описание 
еще раз. Представляют ин~ерес. только дв~ новых образца из дер. Ег6зо
вой и один из дер. Байкоим, более лучillей сохранности, чем уже описан
Рые отnечатки, изучение которых под лупой позволило установить неко
торые интересные деталИ вн-ешней структуры листаподобных сегментов .. 
Острая, вытянуто треугольной_, формы верхушка имеет в отпечатке почтt1 
совсем ' гладкую поверхность, в то время как поверхность основной части 
пластинки несет ,. н~правильные продо~ьные морщинки, которые в некото-

. рых случаях могут быть 'ошибqчно приняты за параллельные жилки. Сре
динщiя б,ороздка, которая продолжается . до самого острия верху.шки, м о-· 
жет быть . и является настоящей срединной жилкой, как это считают неко
торые · и раньше думал я сам, но утверждать этого нельзя, так как очень. 

I.{ЭСТ9 ~она м~скируется продольными морщинками и стааовится вовсе не

заметной. Возможно, Что эта бороздка я.вляется только структу.рным эле-'-



'ментом nластинки~ В том м.есте, где кончаются продольные морщинки, рас.
nол.ожены по краям некоторых листаподобных сегмент в малозаметные 
продолговатые или овальные бугорки, ·поверхность которЬ1х • покрыта то
чечными и короткими черточными углублениями, косо . по отношению к 
срединной бороздке ориентированными; в· этих случаях почти вся вер

хушка, за исключением узкого дугообразного по краю лимба, занята - бу
горками, не - представлЯется, конечно, гладкой и несколько · расширяется 
вбок и вверх, так, что острая верхушка сегмента превращается в тонкий 
шип. Подобные бугорки или . выпуклости были обнаружены только на не· 
которых отпеча1ках "листьев" · в каждом образце, почему у м-еня и воз.: 
никла мысль о том-, что ·быть может только часть:·сеrментов одной му
товки ·отличалась описанного т-ипа структуро'й поверхности, которая · может 
соответствоват9 части реnродукJ'ивных образованиЩ, группировавшихся~ 
как мы видим, на конце измененных листовых сегм~нтов. _ 

Доджно бЫть отмечено, ч1·о · два . образца из уклона .N'!? 1 , в Егозово, 
изображенные на фиг. фиг. ~4 и 5 табл. XIII здесь, оч-личаются от тиrшчных 
образцов этоrо вида, достоверно известных из штольни у дер. Егозавой 
(Журинская толща) и горельников в устье лога Б. Байкоимекая Листвяжка 
(толща Байкоимских пластqв). Первые образцы приближаются к образцу 
из дер. Соколовой, описанному у меня (24) на фиг. 9 табл. IV; он~ отли
чаются, как будто, отсутствием КQротких эллиптических листочков и- все 

три ряда листьев несут листья почти одинаковой длины и почти линейной 

формы. Очень возможно, что это будет .уже новый ·вид, но за недостатком 
материала предпочтительнее не выделять такового и · потому и эти образцы 
отнесены, к N. stellata. 

И. Шмальrаузен (54, 27), опцс.ывая образцы Phyllotheca Schtsclzurvшskii, 
отмечал, чтр ..... поверхность междоузлий немноr:о морщинистая, но nро

дольных бороздок нельзя было узнать 1 ) ••• " далее: " . ,.междоу~лие на 
верхнем конце п ер е ход и т в большо~ · число листьев, расположенных 
к у no л о м 2)" и еще JI,альше: ".-.. на них (т. е. -листьях Г. Р.) нет ясно за
метной срединной жилки и только на некоторых по середине и д е т б о л е е 
т е м н а я п·о л о с а. Но обыкновенно на всей поверхности заметнЫ nарал
лельвые между собой темные nродольные штрихи З)" ... (а не жилки(!) 
(Г. Р.). Все эти замечания автора вида вполне соответ~твуЮт рисункам его 
образцов, выполненных Им самим, и убеждают нас в ПО?JНОЙ идентичности 
Phyllotheca Schtschurowskii и Niazonaria stellata. " 

Но окпнч·ательно убеждает нас в этом сравнение фотографий М. За
лfсского (loc. cit. фиг. Iи la, табл. ХХХ) с фотографиями фиг. 9 и 10, 
табл. XIII настоящей работы : ·Как известно, М. Залесский повторил в своем 
атласе изобр'ажение то'го · образца Phyl. Schtschurowskii Schmalh., который 
был изображен ·у последнего на' фиг. 2Ь табл. 111 (54), и который, следова
тельно, является обра3цом-тип9м автора вида. Этот образец по форме 
листочков, их расположению, характерной продольной_· морщинистости и 

величине совершенно неотличим от образцов N. stellata . . 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ. 
, о-

Настоящие коллекции, как и · многие друrи~, страдают тем недостатком, 
что представляют собой случайн<:> собранные во время rеолоrо-разведоч· 
ных· работ растит.ельные остатки, а не· систематический сбор . таковых _для 
характеристики . облика флоры в различных горизонтах угленосной толщи. 
Многие виды, кроме того, встречены в одном-. трех экземплярах и только 

1), · 2), З) Разрядка моя (Г. Р.). 

r f 
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такие ш~роко распростра·н.енные формы, как An.nularia, lanceolata, · Callipteris 
Zt:illeri и С. (Noeggerathioqsis). aequalis, встрече.ны в большом числе экзем
лтrров. Правда,, в большинстве образцы хорошей сохранно,стц, а некото
рые даже превосходной. 

Annularia (?) Neuburgiana 4) форма, которая была уже, повидимому, в~
делена В. Хахловым как собС'Гвенно Phyllotheca Schtschurowskii в отличие 
от другогО: его вида Ph. batchatensis, характерная для балахонекой сви,ты 
и не приближающаяся ни к одному из видов Annularia, описаr-щых ранее. 
Уже описа·нные и изображенные образцы происходят в Кузнецком, бассейне 

. с р. Усы в 2-х км ниже рч. Ольджерас, с рч. Ольджерас ~ 100 .м выше ее 
устья, с ~р. Томи близ улуса Сыркашев, из Кемеровского района(?) и Б<;>чат
ской ·.,опи, и из Тунгузскпго бассейна (?) с р. Суки; наши образцы-из Про; 
{{Опьевска (шахть1 .NQNQ 5-.6) и Соколиной горы в окрестностях д. Афониной. 

' Annullaria (?) lanceolata-вид, характерный для кольчугинекой сви~~, ВЬ!· 
деленный из сборного вида М. Залесекого Phyllotheca Schtschurowskй И 
имеющий мцого общего с Annullaria longifolia В r оn g n. Уже изображенные 
образцы происходят из "Бачатской стеnи" (?): наши-с р. Томи около. дер. 
Ерунаковой при устьи рч. Божьей, из скважин колонкового бурения на лев<;>м 
берегу р. Ини у ст. Проектная и с рч. Еловки у noc. Смирновского. 

Annularia lanceolat{l v. tenuiner'Oia-фopмa совершенно новая и обнару
женнаЯ пока только в Прqкоnьевске (nласт "11 Прокопьевск~й·). · 

Phyllotheca deliquescens-вид вообще широко распространенный в пре
делах Анrариды, ~- в Кузнецком бассейне оnределенный· как в кольчуrин
ской, так · и 13 балахонской. свитах; он встречен у дер. Балахонки, выше 
улуса Каезо на р. Томи, как-будто у с. Верхо1омскоrо и на р. Томи в 3-х 
к.м выше устья рч. Заломной, определенно на р. Томи против ул. Чульд
жан и на р. Конд{!ме бдиз ул. Чуян; наши образцы прои~ходят ца обна
жений_ 8 дер. Мереть и в дер. Грамотеиной. Прекрасные образцы этой 
формы были оnисаны из Тунгусского бассейна. Как уже уnомина·лось ВЪJШе, 
мажно найти большое сходство Phyl. deliquescens с Phyl. ZeiUeri из Ю. АФ~
рики ' и еще большее с корейской Phyl, cf. Phyl. australis. 

Phyllotheca Niпаеапа-вид, упоминающийся впервые, но родственный 
скоре~ нижнепермскому виду Phyl. Oriesbachi из Индии. Опр.еделен среди 
раститео~1ьных остатков из. горельников дер. Байкоим, дер. Полыезевой и_ в 
nесчаниках обн~жения в дер. Мереть. 

Phyllotheca Eliaschevitschi-нoвый вид, обн~руженный пощ1 только в 
ко~ьчугинской свите: в 'Журинской толще (шахта Ленинская, ~кважина 
.N'g 101 у ст. Кольчугино), в толще, заключающей nласты Надбайкоимские 
(~кв. Ni) 103) и в дудках на ':Галдинск.ом месторождении. 

Pecopteris imbricata-тип, <t>ТЛичный от Рее. antriscifolia, и характернЫй 
Для кольчугинской · свитьt; определен среди растительных остатков, собран
ных: в среднем ·течении р. Сев. Уньrи, в кернах из колонковых скважин 
на территории г. Лени~rска, в кернах из скважин, пересекших "рабочую 
группу Кольчугинеких пластов" юга-восточнее дер. Полысаевой, в дер. Ме.
реть ((?) образец И. Шмальгаузена) и в штольне в дер. Соколовой. 

Pecopteris imbricata f leninskiensis - чрезвычайно характерная форма пе
коптерисов. Найдена в. керна~ из колонковых скважин на террптории гор. 
Ленинска, в кернах из скважины Ng 70 юга-восточнее д.ер. Полысаевой, на 
правом . б~регу р. Уtката у дер. Иганиной ( образеu М. Залесекого ), и, по-
В»димому, на Осинqвском руднике (A.lethopteris sp. В. Хахлова). . 

Callipteris Zeilleri-вид, имеющий. широкре географическое и веQrикаль
~оё распространение в nермских отлржеt~иях Кузнецкого бассейна; вн~ ero 

') Здесь и ниже использованы данны~ М. Нейбурr - (22}, В. Хахлова (25,. 26) и ' м, Залес
екого (6, 11, 14, 76). 



как-будто до сего времени не найден. Обнаружен в ломках пес
-чаника против Щегладека на правом . береr.у р. Томи, на правом берегу 
рч. Куру-Искитим у устья рч. Удильной, в штольне · .м~ 2 на Абашевском 
руднике, у села Ново·Покзсминско~о · (мелкце скg~жины), на Осииовеком 
руднике в керне из скв .. N2 9, на r.- Томи циже и ыыше у л •. Тарбаган..- в 
wax!ax r. Ленинска. J.[ в rорельниках' у дер. Красноярка; наши образцы наJi
..дены в кернах из скважин по перспективной линии П~>nысаево-Красно
яр~а, из скважин ЗСГРТ ·за цинковьlм заводом в Бело.во, в ду·дках на 

, Лромежуточн_ом. месторождении, в . обнажениях · по р. Ине: у по с. Красный 
Орел, дер. Грамотеиноii, дер. Ефтиной и по р. Томи у д'ер. Ерунаковой 

Callipteris аltаiса-довольно редкая форма, блиэкая к Cal. adzvensis и 
обнаруженная в Кузнецком бассейне н~ ·р. Ин.е выше дер. Корови'ной (об
разцы м. ЗалtССКОГО ), в керf!аХ из скважин ' N2.N'2 59 и 61 вqсточнее дер. 
Полыезевой и в Промежуточном месторождении у д,ер. Черта. 

? Oigantopteris sp. возможно близок О. os.inowskiensis Ch. из Qсицов
.скоrо рудника.; р. Иня у . дер. Грамоте'иной {обнажение "Камеш<?к•). 
· Thinnfeldia (?) compta-' вид, упоминающийся впервые. Можно найти. черты 
-сход(,:тnа этого вид,а с сучанеким видом Th. Paulovi и мезозойским Th. rhom
boidalis, ДудкИ на Талдинеком месторождении. . 

NephroRsis cf. in(egerrimq-вид, счи.тавшийся •до сего време~п1: характер
fiЫМ для балахонекой свит,ы (р. Томр выше Абашевского рудника, Про
ко ьевски~ рудник, флора р. ~уки ' в Тунгусском бас.сейне). Наш об_разец 
<: р. Инн у пос. J{ра<;ный OP,eJ.I. . · . · 

Сnисок местонахожд~ни,й образцов . ранее опр·еделенных или оnисанных 
·ВИдов кордаитовых я не. · uрив,ожу~ так J<ЗК .не. и~ею возможuости указа·rь 
принадлежиость тщ;:о или Иf!ОГО образца к одной из установленных выше 
форм, не имея .дл~ цррс,мо:гра фотографии или рисJ.нко.в большиН<пва _об- · 
разuuв, описанных ~ ли ,, толвко упомянут-ых другими авторами под наЗва-
нием Noeggerathioдsis aequr;~;lis И-!JИ Noeggerathiops~s tepuinervis. · 

В закл.ючение позволю себ1е о,становиться неско4ько. подробнее на ПRО
-блеме ,.кольчуrинской свиты". Известно, что даже с точки зрения ее об'ем·.Э: 
{границ ее с другим свитами в различных pajioнax) она разными авторами 
понимается разлщчно .. Условимся, как это принято теперь в бассейне, по
вимцть под кольчугинекой сви.то..й ту серию отложений, · .которуЦ> до пос
JI~днего времени В. Яворский выдеJiяет в центральной, 19жцой и юга-во-
сточной частях басаейна в кольчугИнекую сви'Fу и которая подстит:iет<!я 
.эдесь мощной толщей т. н. безугольной свиты, а также: и ту серию .отло
жений, которую вы_r1.е.ля~т в Плотниковеком районе,_ В. Фqмичев под н~эца
нием кольчуrинс~ой свиты и кот<>рая подстилается мощцой непродуктивной 
-толщей, ·развитой у: д,д. Черемичкинqй и Салтыковой, которую этот автор 
склонен параллелизсэвать с .н.адi<е:tdеровской и " J! расноярской свитами (Hs-H6) 
района г. Щеrло~ска и р. _томи. , , . \ . 

Для коЛьчугинекой свиты, в таком ее понимании, М. Залесским (14) 
уста~авливается верхкепермский возраст r). То, что эта ·свита имеет вообще 
говоря пермский - возраст, не вызывает оейчас вовсе разногласий среди 

· геологов и палеоботан~.коtз, но ~ каким _горизонтам этой системы' она отно
сится, сказатБ . пока уверецно ,нельзя.; так как в литературе по \ этому ~оп

росу существуют большие разногласия. Изучая те ,доказательства и сооб :
ражения, которые приводятся различными . авторами . в подтверждение того 

или иного взгляд,? на точный возраст ~ол~чуrинской · свиты, можно притти 
к убеждени~, что ср~ди - ископаемой флоры этой свиты вовсе отсутствуют 
элементы, которые бы мorJJИ служить надежными укаэателя·ми точного ВО3• 

1) "Ко:Льчуrинская сви:м• М. Залес~коrо в.ключает в себR и безугольную н кольчуri\ИСКУ• 
свиты, как он~ здесь понимаются; определение верхнепермскоrо возраста М. Залесскн~ отно
сится к обеим этим свитам . ... 



раста- в отсутствии .такого критерия, как нормальная морская фауна. Из, 
всех, приведенных - до - cero времени ·для кольчугцнской сgиты форм1 только
немногие, следующие б'ыл.и ' определены вне предслов бассейна: 1) Phyl
lotheca deliquescens 2) Pecopteris .lanthrisciflia,' 3) С. (Noeggerathiopsis) aeqцa
lis, 4)- С .. (Noeggerath~opsis) Clerci, 5) Voltzio heterophhlla, б) Tychtopleris са-· 
neatum и 7} Nephropsis integerrima t). Как же определЯется возраст тех от
ложений {вне Кузнецкого бассейна), в которых бы11и определены назван
ные виды? Прежде всего, из этог списJ<а необходимо исключить те формы,. 
к'Оtорые . в том же Кузнецком бассейне определены и в баJJохонской свите· 
и которьtе, _ следовательно, не могут служить показателями точноt·о . во;3-
раста. Это ,будут ·Phyllotheca deliquescens (Goepp.) S с h m. И Nephropsis in-· 
tegerrima. (Schm.) Z а 1 . . Касаться расnространения этих видов я не буду во
все. В -отношении вида Voltzia heterojJhylla Brongn. следует заме·тить, что 
М. Залесский (6,14) nриводит его вместе с Psygmophyllum Potanini (S c.h m.)· 
Zal., Dicranophyllum lusitanicum (Heer) Lima ·и Angaropteridium cardiopteroi
des (Schm.) Z а 1. для отложезий по реке Тайджузrен в хр. Талагой в Тар
баг~тае; три последние формы характерны для мазуровекого rоризонта _ба
лахонс'кой свитьi, т. е. для верхнего карбuна бассейна по М. Не~бург (22} 
и В. Хахлову (25, 26). Но Voltzia heterophylla В r оn g n. лоявляется в 3. Ев
роле лишь со средней_ nерми ( медистые сланцы низов цехштейна 2} и явля
ется руководящей формой как для цехштейна, так и для пестрого песчаника. 
На гондванеком материке ~тот вид появляется вnервые значительно ранее ~ 
уже начиная с низов свиты КархаiJбари (нижняn nермь), так же как и в. 
ниж~ей перми Сев. Амер1:1ки; · можно, поэтому, считать, что Voltzia heterop
hylla__ мигрировала с Гондваны на Ангариду, и первые ее находки в преде- . 
:лах Ангарского материка м о ут указыв·ать на среднюю пермь~ · может- ~ 
быть на верх-и нижней перми. Такие выводы, однако, не вяжутся с фак-: 
том якобы совместного нахождения этой формы вмесJоГе с видами, · харат<-
терными для балахонекой свиты, в Тарбагатае. Приходится либо принять. 
точку зрения М. Залесекого на возраст балахонекой свиты (нижняя и ча
стично· средняя пе_рмь в нашем смысле), либо допустить · возможность сме-

. · .1) В.о избежание ~едоразумений · необходимо указа1ь, что из сборов В. Хахлов·а с р .. _Томw 
у Абашевского _ рудника .. ест• два образuа Schizoneura · goнdwanensis Fei~tm. (см. (25) фиг.· 
19 и 25), определенные так В. Хах-ловым. Одним поnобным образцом, неотличимым, судя по- . 

, Jlзображениям, от экземплЯров В. Хахлова, из сборов геолога Ю. Адлера вблизи д. Грамо:rей-
-ной, · распола гаю и я. В. Припала обратил мое внимание на то, что как образцы В. Хахлова, 
:тгк и образец . 10. Адлера едва лИ могут быть тождественны образцам Schiz. gondwanensis, 
т. к. отлиqаются слишком незначительнымн размерами и JIОЧТИ ПО11ной параллельнокрайцостью
.liJ:rстьев-:-лопастей; к'роме• того, оба образuа с р. · Томи (оообенно тот, что иЗображен. на фиг. 25 
у В. Хахдова I: с.) показывают несомненно большее чис.'JО лопастей в кажлой мутовl\е, чем из
местные нам в 1изображениях отпечатки Schiz. gondwanensis из Инrtии и Ю Африк~:~. Т. к. H(l 
,В одном из музеев С<;СР не имеется ни одного образца облиственноrо побега инrересова!Зшеrо' 
меня вида, я принужден был обратиться с просьбой к А. Криштофовичу: оросить nроф. В : Sahпi 
в Лукиове выслать первому нес~олько ·образпов Schiz. gorЮwanensis для изучения. Проф .. 

·--в. Sahni был столь . лiQбезен, что · прислал около десятка образцов ~ого вида. Сравнен!'l е и, 
изуче~ие всего имевшегося материала позволило с несомненflостью установить, что образцы. 
из Кузнеuкого бассейна не иztентичн~I ;ИНдийскому виду и если вообще могут быть отнесены' 
{все же) к этому роду, то должны бы;rь выделены в самостоятельный новый вид , Замечу кстати: 
gбр<1зцы Lobatannularia Sclltchurowsl<ii, изоб аженные. М. За.1есским (14) на фиг. 37 .1.1 38,. 

_ ·живо паломипщот образць~ Sch. ' gondwanensis В. Хахлова и вероятно представляют сорою· однО> 
н то же - растение, которое, возможно и следует отнеци к Lobatannularia. 
', 2) · В виду невозможнос'Jи, _ часто, синхронизировать отде11ьные. серии и толщи континенталь
ных QТЛожений разных стран в пределах узк· х яру~ов или горизонта~ пермекай системы, 1<a..t 
кие установлены дJJЯ СССР или 3. Eвp()nhl, автор предпоЧитает, сJiедуя А. Криштофовичу (16) 

· и С. Schuster'y (56) уnоr'реблять наЗвания:. нижняя, средняя и верхняя пермь, вместо _обще-
' nринятых-ни.мня~ ·и верхняя пермь, с подразделением каждого отдела на ряд ярусов. В по
пятне .средняя пермь• войдет тогда кунrурский (?) И уфимский ярусы уральского разреза 

'(·воз~ожно н ·казанскИИ ярус в ниЖней ero части = меДJ1сrым, сланцам цехштейна), свиты Ba
r'akarJ И Jtonstone Н: гондваны; вероятно низы ·свиты Beafort в Ю. Афри·ке и свита . Up'per 
SchJhhotse (В. Шихэцзы) в Китае. 

1 
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Ия обра3lюн в старых коллекци11х из Тарбагатая, либо, в I< онце кон--
не доверять определению М. Залесским Voltzia heterophylla, чего мь. '.i 

ас допустить не можем. Оставляя пока вопрос этот открытым, вер
я к нему несколько позже, пьiтаясь подойти к нему с несколько иной ' 

ки зрения ~ . .' 
Перейдем т~перь к следующему видy-Pecopteris anthriscifolia (Goepp) . . 

а 1.-. идентичному нижнепе_рмскому виду Pecopteris leptoplzylla В u n Ь u r у ·· 
бассейна Brive в . з. Европе. В Кузнецком бассейне этqт вия появля- .. 
лишь на'ниная с верхов безугольной свиты ,(Н2) и наибольшим распро
нением пользуется в <;редних горизонтах крл'ьчугинской свиты, далеко··' 

так часто встречаясь в нижних rоризонтах этой последн ей, в чем · я сам 
r убеди:гься во время тщательных 'сборов растительных .остатков в Ч'ер . · 
ком районе и . с чем соrласуют<;;я наблюдения М.- Нейбур г (личное. сооб-

ние). М. ЗалессJ<ИЙ (14) Приводит, но н~ изображает, Р. anthriscifolia длЯ< 
ний Прис~маирской nолосы (д. Бочат-Прокопьевск); что кажется coi. 

шенно невероятным. Если только этот ~ид определен правильно, то ~ 
ь может, он был встречен в отложениях безугольной свиты (Н_2), в рай: 
д.д. Сергневекой и Черепановой иногда резко контактИрующей с бала

г."""'п".n.vй свито~ .. часто вдоль тектонических .rщний; но и это едва ли веро- ~ 
т. к. в. собственно ·безугольной свите этот папорртник еще нигде и 

разу не был обнаружен. · Во всяком случае, кроме М. Залесскоrо, ни
и нигде не находиЛ и . в балахонекой сви~е остатков Р. antlzriscifolia ... 

потратил почти целый день, отбирая растительные остатки в отвалах. . 
у дер. Ново-Бачат, но мне все же не удалось найти ни одного - об
перьев или хотя бы перышек этого характерного папоротника. Итак,.. 

Ид Р. anthriscifolia можно считать .характерной формой кольчуrинскоt:J. 
ты 1). Вид этот •найден в артинеких ~по А. Чернову 2) отложениях · р. Ко· 
м в бассейне р. Кось-ю - Се~. Урала; сл~доват~льно, в продолжении все· 
же нижне~ермской эпохи вид у,:спел дойти до пределов Урала, . пере
ясь с Атлантическ·ого материка на. Ангарский материк. Близкая, но · 
же, повидимому; не иДентич·ная форма констатирована в подчиненном 
естве · т. Halle (41) в свит~ Верхней Шихэцзы в Сев. Китае з). Возраст · 

нижней Шихэцзы по присутствию Taeniopteris tn.ultiner·vis W е i s s и Spheno
Thonii М а h r с .разновидностями определяется как нижне11ермский,~ 

. " . . . 

1) Когда рукоnись была уже закончена , . мне •стали известны фаi<ТЫ, об'ясняющие как~будтО'· 
ведаразумение с находкой nапоротника Р. ant11riscifo\ia в балахонекой · св~пе, к которой я. уве
ренно отношу толщу Присалаирской nолосы; в только что выюеJнlJеЙ работе М. ЗалРсского ... ' 
,9 новых Аскопаемых растениях а(праколитовой системы Кузнеuкоrо бассейна I", Изв. Ак. Н.,, 
М 8, 1933, на стр. 1256 указывается, что в отношении находки Р. anthriscifolia в .Абинской• 
саите необходимо просмотреть фиг .. 3, табл. 47 и фиг. 3 табл. 49 в атласе того же автора • Па
леоэоПская флора Ангарской серии•. Одна~о, в об'ясцениях к таблицам мы находим для двух 
stиx образцов указание: "Дер. Афонино, Алтаif• (!), указание на местонахождение, давно у.же ·· 

СКIОМrшоме~rированноё по ,.находкам" здесь же мезозойской флоры! Геолог. Ю. Ф. Ад.IJер,~до · 
nолвитеJJьно,-мне сообщил, что в пределах Афонинекого nланшета иногда с балахонекой сви

резко контаюирует неnосредственно кол·ьчуrинская свита, nриведенная в соnрикосновение 

первой в результате сильных дислокаций. Лоследним обстоятельством легко моЖно об'яс~:tить . 
смешение плохо зн.<1ющими район коллекторами образuов из разных С3ИТ и в рез ульт-ате отnа· 
uет нео~ходимость .llOnyuteни,я присутсl'вия этого папоротвика 

4

в беЗуrол!>ной свюе, что пpff 
xoдJ>tnocь Dелать, скрепя сердце. 

2) А. ЧеР.НОВ ,.Угленос.ные районы бассейна Кось-ю ~в Печорском крае•, Мат. по общ. и ~ 
прикл. геологии, вып.- 119, ·1925 г. и его же ~Геологическое строение бассейна Кuсь-10 в Пе
чорском крае по исследованиям 1925 г. (nредварительны~ отче.т) "Изв. Геол. К'ом. т. XLVI, 
Nl в. 1927. • . 

З) ' Рес. anthriscitolia (?)из свиты- Кобо<;ан в Корее, опредслен~•ый так s:· кa\va aki (47), не- ' 
сомненно, относится к какой-то ново~ вариации этого вида, пр~ближаясь к образuа\'1 его И3 
В. Щи:х9цзы Китая. А. Криштофович {16), в результате чре:.>вычайно серьезных и широких по 
обхвату сопоставлений всех флор Сибири и Восточной Азии, выводит среднеnермски~ воэрас"t: 
•я свиты Кобосав, сопоставляя ее с: В. Ших~uзы Шанси, или доnускает, в крайнем случае, ве- -
хоторое повышение горизонта до низо'в верхней перми. · 



)'-C f.lИ Ta . . Же Верхняя Шихэцзы, непосредственно и без перерыва .налегающая 
·;ri ~J n.ервую, по крайней мере ~ пределах ее зо·ны "а", илИ ЗО!!Ы OigariJopteris 
доджн,а иметь -среднепермский возраст. Таким образом, Р. antfz;riscifolia. м~r · 

~достигнуть· Сев. Китая уже в среднепермскую эпоху, передвИ:rаясь uосте· 
~ 11енно с запада на восток и все бqлее, повидимо~у, видоизменяясь и у к· 
JIОдяя.сь от пер RонаЧ~ль.~ой формы; лервое появление его В· Кузнецком 
"бассейне веrоятно ~ совпадает с началом среднепермской; а возможно и· кон-
цом нижнеnермской элохи, чему не противоречат редкие наход·КИ в про· 

... ду;ктивном ~1 русе кольчугинекой свиты Voltzia heterophylla В r оn g n., кото
рая могла переселиться с Гондранского. материк~ на Ангарский также с ~а

~чала среднепермекай эnохи (см. выше) и находка которой якобы совместно 
"-с баJiахонски ми видам и, таким образом, совершенно невероятна. Обра:rи,мся 
-теперь к коw{аитам: вид Cordaites (Noeggerathiopsis) Clerci. ·Z а 1. кон стати· 

.iJован во флоре ЦI континентальной свиты р. Адзьвы, возраст которой лИшь 
. {Iредположител ьно можно считать верхнепермским, т. к. в самой флоре от
.. сутст.ву.ют элементы, позволяющие критически подойти к оnределению то.ч · 
.но го . возраста 'содержащих ее осадков, фауна же песчаников . и сланцев, 
нсдс.тилающнх угленосную толщу, содержит брах.иопод нижнеnермского 

· тип.а. и мшано1\ верхнепермскогq_ типа, т. е. также не · может пок<! способ· 
· ствоватъ решению вопроса о воЗрасте. Вид С. (Noeggerath'io.psis) aequalis 
·-{Goepp.) Z а 1. в современном, узком его понкмании, следуя М. Залесскому, 
вовсе не встречен в пределах Урала или Пt!чоры, но, повидимому, раG:-tро

. стра не~ в Тувгусском бассейне, т. к. часть образцов, отнесенных ранее к 
• сборному виду Noeggerathiopsis aequalis (Goepp) Z а 1., может быть остав
.. лена в этом _ виде. в новом его об'еме, что, конечно, не определяет возра-

. .,:.ета осадков, для · которых это'т · вид характерен, ибо в Тунгусском бассейне 
-угленосная толща вовсе не расчленена на свиты. Наконец, последний вид
Tycht()pteris cuneatum ~Schm). Z а !.-совместно с Рее. anthriscifolia (Ооерр). 
_z. а ] ., и листьями кордантов был найден еще только на Русском о-ве. ~1, 8). 
По А. Криштофовичу (16) отложения пермекай системы на Дальнем Востоке 

,нигде) · по видимому, не · могут захватывать · верхнепермской эпохи, а скорее 

·Отве.~аi<?Т средней перми. Комплекс флоры Сучанекого райо-на (10), где об
·наруж.ен Пq поротник Р. anthriscifoliq,, совершенно новый и единственно, ·что 
MOJ«HO ск~зать о не·м , что он определенно пермский по облику. Описанный 
о~сюда же А. · Мартыновым (18) !vemuropsis tenuis М а r t. является нижне

. ·пермсi<ой ; в широком- смысле, фоР, мой. 
· Како~ы же, '""однако1 доказательства в пользу · верхнепермского, д~же в 

·.Широком ,,ero понимании, возраста кольчугинекой свиты М. Зап·е~скоrо. 
-М. Залесский (1 4) подчер-кивает родство флоры отсюда ~ ф~орою б1tссейна · 

_р. Пе~оры , верхнепермский во~раст которой, no. еловам этого авт?ра, 
. .доказан окончательно. ОднаiGО, я не могу себе dредставить как можно 
разfяснять · неизвестное еще менее известнЫм, в данном случае определять 
возраст флорь1 кольчугинекой свиты сравнением ее списка со списком 
:форм печорских, . - в котором рядом фигурируют виды Рее. anthriscifolia 

"'~(Goepp.) · z. а 1. и OinkgofJhyllum Vsevolodi Z a.I., который является руководя· 
щей ·формой Алы t<аевск.ой толщи балахонекой свиты Кузнецкого ба·ссей'на! 
Совершенно очевидно, · что говорить о сравнении с печорскими флорами 
. .можно . будет только . тоrд_а, когда углено.сные толщи, р~звитые в отде11ьных 

-. .районах бассейна р: П~чорьr, ;будут расЧленены на отдельные, точно .-оха
ра-кте-ризованные. rю Литолоr·ии; ' фауне, флоре и угленасыщенности свиты, 

·~увяза,нн.ые ~ежау собой .. во всех районах, .как это теперь сделано в I<,уэ
неЦком бассейне. В ., бассейне . р . .. Печорьr несомненно представ-!Iены . и 

· яиж~епермские угленосные отложения ('t>. Кожи м р. Б. Инта· и р.. Ванrыр), 
··.О)(араюrериЗованньi,е фдоро~ · с .Р .. ' unthriscifoliaJ . , · · 

У казан и е на .нахождение в ·· бассей-не ,. р.. П~ttоР,ы Lobatanitularia Schtcku-, . 
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!'fiO'ISRll (Sc{'lm.) Z а 1., с · моей точкИ зре~ия, не может служить доказате:ль ----
8 пользу одновременности флоры отсюда с фл 1рою кольчуrинtкой:-~ 

ы, т. к.' я доказываю сборный ха·рактер- этого вида И иа.1ичие, несколь.- · 
са~qстоятельных видов Ann·иza,.ia (?) в каждой из дnух палеозойск~х.: 
КузнецкСJrо бассейна. Неизвестно, к какому из / выде~'lенных .м ·ною .. < 

•n~.vo Annularia (?) с.1едует отнести , те или дру'rие печорские, ни разу не· 
··~~nr . .:~~женны~ М. Залtсским, образцЫ Lobatar;mularia Schtchurowskii. .· · 

Родство дву)t новых родов {niQpte_ris и S'yniopteris не может служитЬ. 
ерием для определения _ возраста, т. к.~ родство это основ·ываеtс.я на · 

рфо.rюгическом изучении всего. неско-9ьких о()разцов, · принадлежащk:х 
видам, а. кроме того, Syniopteris Demetriana Z а 1. определен во фло'р~· 
некого района~ . о возраст.е которqй n уже говорил выше, и Syniopt'erts·' 

terenkoi · Z а 1. · Во флоре р . . Б. Сыни, откуда известны Лиuiь новые формы,. 
исключением Р. anthriscifolia (Goep.p) Z а 1 .. Lobatannularia•Schtchuro1Jiskit •~' 

m.) Zal. и Callipteris adzvensis Z а 1., которые также не могут служить . 
зате.лями .то~ноrо возраста, nервый-как имеющий в пределах YpaJia 

северной части РСФСР слишком широкое вертикальное расг: ространение ·· 
речен на р. Сояне в слоях, n~рех<;>дных к ' цехштсойну), второй-по 
чинам. вышеизложенным и третий-как встреченный лишь . в пределах., 

на р. Печоры' _(эндемичный вид). Сама · no -себе находка в кол~чуr~н
сви:rе древесин осмундовых папоротников -:rакже не определяет ее 

~8()3Dtacтa. как вер.хне-пермского, -т. к., уже в средней · перми мьt часто 
предвозвестника~ пермо-т.риасовой фло оы и смена · р стительности 

нноуrольно-нижнепермской флорой верхнепермекай и триасовой, как· 
:езве<:тно, обычно приходится на сереl\ину пЕ'р_ми; во флоре Шихэа.зы 

неnермского возраста мы уже встречаем ~диничные Baiera, .Cladophle 
Dioonites· и Chiropteris-пoчeмy на~ .вовсе-не должно у д и влять .появлен.ие 

кольчугинекой свите кЛадофлебойдных форм ~~ ли в~1дов Tlzinnfeldia'". 
чно принимаемых. ·за элементь1 мезозойские; рвинее п,1я вление подобных . 

рм, пФвиди_мому, вообще является характерным для. всех восточно· 
!·'· a·~U(ITI' их верхнеnалеозойских фло'р, с которыми..; кузнецкая флора теперь , . 
в связи с находкой fjigantopt"eris, ' обнаруживает все боJJьшие связи. · · 

Древесина Metaca(!..noxy!on, по ел. о вам М. Залесекого ( 14)', п редставЛffеТ 
нсходящую фило,rене~ическуm ветвь Caenoxylon1 Scotti Z а 1., ха рактерног о · 

растения артинеких (!) uтложений Приуралья и до .1жна характеризовать 
верхнепермские отложе~шя, а почему-то не с·редне-nе .рмски е, ч ·f о я·вляется 
вовсе не очевидным 1). Наконец, все , эти находки дре весин были сделаньi 
в верхних или средних(?) горизонтах ко_льчуrйнс~ой свиты, и, следовательно; 
выводы по ним не· могу:г .- быть а priori расnр~странены на весь комплекс 
отложений б~зуrольной и кольчу~инской сви т~ t-ако вой входит · в понятие· .. 
• кольчугинская свита" ·м. ЗaJJeceкqro. В заключение напомним, что о~ ре·
деление М. Залесским (13 11 . 75) уньгинской эвтомо-фауны из балахонсJ-.ОЙ: · 
свиты как nеrмской, встретило серьезные возrажения . со стороны А. Ма р ~ · 

нова ( 1 9), который все nят-ь видов первого автора считает родственными .. 
перме~им (и даже верхнепермским) формам, но верхнека:рбоновым или 

артинским. Возраст балахонекой свиты (т6чнее ее верхних горизонтов)'~. 
А. Мартынов (18, 19) считает переходным от верхнекарбонового ·к нижие-
nер.кскому. _ · ' 

1) Во ~збежание недорззумен,ий следует. пqдчерf<Нуть, что М. 3алесский сам во вс х своих. 
аоследt; ИХ работах, nовидимому, принимает трехчленное _деление nермекай системы, ЛО\~кольку 
в работе (ll) он относит к ·средней · перми свою Томскую свиту, а в работе (L4)-<'бинсl{ую ' 
свиту. Если же даже и · не считаться с таким!-f отступ.r.ениями этого автора от общепринятой J.. 
аемы подраздеJJ~ния осддков nepмcкoii системы, то все же остается неяСН!>IМ, nочему Meia- · 
.. ao;;laJu.A lon до~жен характерИзовать верхнеnермскне отложения, а не от л · .же~-Jия у фимекого ищt 
в,увrурскоrо ярусов, если, как известно, отложения артинекого яруса сvставляют лиш.ь нижнюю 

отдепа нижней nерми в общеhринятом ero nоыимании? · 

1 



' . ~.Выскажу теперь · свою личную точку .зрения на возраст безугольво.й и 
"ЖQJJьчугинr.кой св.ит, . Как известно, мощность пос:ледн~й в.есьма значитель
:ная, , в отде.'1 ьных, далеко не nолных, разрезах до.стигающая 2000 .м.м. (Песте
рева?, Ерунаково) И 2500 .м. (Еrозово). При этом нельзя· забывать, что как 
"В. Ерунаково так и в Егозова нет никакоji уверенности, что раЗр·езы захва· 
т~в~ю·т и · верkи с:виты, а !3 Еrозово, кроме т.ого, самые н;ижние rориsонты 
раз'реза ни в К()ем случае не могут быть отнесены к и~II~J>ИНСкому горизонту, 
т. ~- . содержат угли мощнос'I;'ью до -~-0 м. Все это заставляет предполагать, 

·что полная мощность кольчугинекой . свиты .. (мощно..сть ильинекого гори: 
.. зонта В. Яворский определяет в 1000 м) _ во всяком случае превышает 
. 4000 At и скорее достигает 4500-5000 ..и! 'ЕсЛи CfQдa прибавить 1200-1300 м 
мощности беэуго.тiьной свиты (по В. Яворскому и П. Бутuву), то мы полу~ 

, ча .~м весьма' . солиднуrо цифру ·в 5800-. 6300 ..и . мощности для вс~го ком
.-,П.Ле~с~ безугольной и ~ольчугинской свит. По В. Хахлову (25) само_ётоя

·тельной б~зугольной свиты, однако, н·~ .. _существует ил,!f, точнее выра~<аясь,· 
·-в . различных районах непродуктивные толщи, относимые друг_ими · авторами 
к этой св·ите, должны быть отнесены к различным свитdм , представ.тtяя .их 
лесчанистые фации. . Позднее тот же автор (26) непродуктивную толщу, 
развитую по р. Томи в райо"Не уЛуса Новый, - отнес к своей новой ..верхне-

. ,.лрокопьевской свите. 1 
· 

Однако: мне кажется, бёЗра,злично, как называ ь ту или иную страти: 
' rрафическую единицу (rоризрнт, свиl.'у,~ ярус): верхнепрокопьевской ли или 
-безуrольной-сущность вопроса от этого не меняется, т. к. в схеме 
В. Хахлова верхнепрокоnъевская свита · (длЯ юго-восточной части бассейна) 

: занимает в разрезе место безугольной , свиты, как ее принято понимать в 
nределах западной и северной части бассейна. Если же В. ' Хахлову необ

_ходимо доказать, что его верхнепрокопьевская св~па не синхронична той 
--толще, которая развита на севере бассейна у д. Черемичкиной и обна
жается· возле улуса Черта-он Должен привести до~азательства прежде 
.всего · палеофитологического порядка; HQ такими доказательствами · он ,сей· 
час не располагает и вся схема осiается висеть в воздухе~ Непосредствен

·ноrо же . перекрытия где-Либо на окраине бассейна свиты балахонекой · в 
,дон_имании М. Нейбург и др. тремя свитами прокопьевскими, по термино-
_лоrии В. Хахлова, не было до сих пор констатировано. . 

. · наконец, является оче нь сомнительным и факт разновозрастности · свит 
. · нижнепрокопьевской-прокопьевсi<ой ~и балахонекой севера бассейна, т~ к. 
две · первые ,свиты содержат, по В. Хахлову (26)," те caмf.Ie Splienopteris 

.J:. aurenti А n d r а и Oangamopteris, которые и по М. Нейбур г и по М. Залес
. скому -являются руководящими " формами верхней части ба 1ахонской сви1ы 
. .на севере и западе бассейна. Sphenopteris polymorpha F е i s t т; определен
ный • так В. Хахловым, не идентичен индийскому в илу, но . судя по изобраЖе

··ниЮ и описанию, представляет, остатки Sph. izylensis Z а 1., опред(iЛенного 
мною и~ Прокопревека (сериЯ внутренних пластов), из д. · Ново-Бочат и 
Изылинскоrо местороЖдения и М. За.11~сским с р. Изылы. Пов·идимому, обе 

. .qзиты В ..... Хахлова син'хронИЧfiЫ верхам балахонекой свиты, развитым в 
районе с. Верхотомскоrо, отку:да М. Нейбург (22) определила Sphenopte~is 

,. aff. L а и r е n t i Andra ( = Sphenopteris eurina Z а 1.), в ИзьJЛинском районе, 
· где· М. з~лесский '(1 4) определил Sph. eur{na Z а 1. и Sp~ izylensis Z а 1., в 

·районе Бачатской КОПИ (см. выше), Прокопьевско~ районе, откуда опреде
лены Sphen. i-zylensis Z а I· и -4tpi (?)· Neuburgiana mifzi( =Phyllotheca Schtschu

.. rows!Ui' В. Хахло~а); две Посдедние формы определены и в "nрокопьевских 
-({вита~" на р. Томи; как видим верхние горизоны балахонекой свиты мо-гут 

.. .,.быть прос.:-Iежены по всей периферии Кузнецкого бассейна и я л.ично ·не 

... . ~ ·вижу ~никакой надобности .В выделении " прокопьевсiшх свит". . 
·· · ~~стати, сле·дует заметить, , что М .. За_Jiесский . ( !4 ), к б,олее ранней работе 
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oporo (11} так часто В;рзвраща~тся 13. Хах~ов, в своей nос.11едней с-хеме 
абинскую свиту nрисалаирсwй ~олосЬI nочти в nолном об'еые 

41араллелизует с верхам~ балi!хqнс~ой свиты .И подчеркивает · наличие 
непродуктивной уньгинской (= безуголь}Jой) свцты ,как на севере, так и на . 
юге бассейна, з:. е. почти .полностью возвращается к nредставлениям 
Б. Яворского и П. Бутова, которые толщу Прокопьевскоrо района относили 
t< верхним горизонтам балахонекой свитьi и всегда . п0дчеркивали раз л и-
q и я по у г л е н о с н о с т и между Кемеровским и Прокопьевским районами. 
Вернемся,_ однако, к вопросу о возрасте безугольной и кольчугинско!i свит. 

Если даже считать, что выведенная выше провиз()рная цифра в 5800-
.м мощности для двух этих <;вит · и нескол~ко преувеличена, то цифру 

в 5000 м уже, очевидно, можно рассматривать как реальную. Трудно себе 
представить, чтобы возраст толщй такой мощности, за-ключающей десятки 
рабочих пластов угля, оrра_ничивалсп узkим'и rраницамr<~ нижней, средней 
нли верхней перми. Несомненно большинство известных нам из этих свит 
форм проходит через весь разрез кольчугинекой свиты; таковы: Pecopteris _ . 
anthriscifolia (Goepp.) Z а 1., Calliotвris Zeilleri Z а 1., Tychtopteris cuneatum 
(Schm.) Z а 1., повидимому, С. (Noeggerathiopsis j aequalis (Goepp.) Z а 1. и 
Phy_llotheca deliquescens (Goepp.) .S с h m; вторая и последн~я формы, а также 
ещt', видимо, и С. (Noeggerathiopsts) candalepensis .z а]., и Gigantopteris sp . 
.проходят и . через разрез безугольной 'свиты. . 

Не меньшее однообразие наблюдается и в литолопщ1 слагаЮщих nород, 
если не считать резких различий между безугольяой и кольчугинекой · 
свитами. Однако, все это может указывать Лишь на то, что nериод, 
-отвечающий временй накопления осадков этой огромн9й · толщи, от личался 
значительным спокойствием и что н~которые формы, переселившиеся сюда 
после резких иЗменений, физико-географических условий в конце nериода 
ложения рсадков балахuнсr<ой · свиты, существовали сперва в неблаго-

nриятных усл.овиях, _ отвечающих времени_ отложен»я безугольной свиты, а 
в· дальнейшем полуl!или широкое раз~итие с .наступлением благоприятнфiх 
словий, отве'чающих nериоду . накоnдения uсадков кольчугинекой свиты. : 
слп время отложения осадков балахонекой свиты может отвечать самым · 

:seRxaм карбона~ nереходным уже к перми, то времЯ отJtожения песчаников 
сланцев безугольной свиты скорее всего соот_ветствует нижней nерми, а 

ский горизонт кольчугинекой свиты-а бБпь может даже и верхи 
ьной свиты-концу нижнеп ермскрй эпохи или переходиому времени 

()Т нижней к средней перми, когда сюда мог дqйти nапорртник Pecopteris 
<tllllthriscifolia с Урала. · ·. · · ,.. 

Собст~е~но кqльчугинская свита соответствует, вероятно, средней nерм.и, "" .. .,.. 
но ее верхние горизонты имеют) скорее в.сего, -верхнепермский в-озраст _ 
Jtли даже переходный · I< триасовому. Мы н~ можем сейчас расчлениrь 
Кольчугинекую свиту на ряд горизонтов, но это не значит, что этого 
.вообще не~~зя будет сделать; наоборот, те материалы, · r'<оторыми распо
.лаrаю я, определенно указыв.ают на то, что те провцзорные стратиграфиче
.-<:кие взаимоотношения, которые выдвигают 11олевые reo.rюrи для отдельных · 
.месторождений,· находят часто ·Подтверждение в сопоставлениях иско_пае-. 
мых флор из. этих месторождеаий. ПрИ этом, 'И это очеi-Iь в~жно, в в~рхних 
горизонтах свиты встречаются все более специализированны·е формы 
(кордаиты, тихтоnтерисы), что у~азывает на· спокойное, не нарушаемое 
nочти вторжеi+Ием чужеземных флор, развитие раз пришедшей сЮда флоры 
в течение · весьма долгого nромежутка времени. На это · же указывает 
выживание тиnов, характерных еще для безугольной ~виты (С. Noeggera
Jhiopsis) candalepe_nsis, Callipteris Zeilleri и появление новы~ элеме-нтов, 
lJОдобных Lob-atannularia, Voltzi(l, Thinnfeldiu. и др. лишь в продуктивном 
rоризонте . кол~чуrинской свиты. В последнее вреt.!я найдена у Бабьеrо 
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~<:амнst на р. Том}'{, как б у д то и триасовая фауна. Все Это застftвляет с 
ОС()_бой оt:rоражность·ю подхоДить к опредедению возраста кол:ьЧ-уrинскоif 
свиты и не доверять кажущейся однородностИ состава флоры в· разл'ич'ных. 
ее горизонтах. ·Мне кажется все боЛ-ее вероятным, чтu ве-рхи · этой с-вИт~ 
имеют .уже. верхнепермский ('если не переходвый к трИасовому?) возраст . 

~ - . 
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The present work contains а descriptieш o-f fossil plants collected in 1931--
33 Ьу the geologists N. Kar qv, G. Adler ала Ьу the author of this paper in 
1he deposits of the .Koltchoogiпsky .s.eries-t~e upper paleozoic series of the 
Kuznetzk Basin. Severa1 samp1es of the Balakhonsky series were studied foo. 

Only few пеw ~ species ·are described in this work: on tl1e ·contrary а se-rious 
attention is paicl ·to ·tlie estaЬiishing of the niost exact characteristic features 
and litnits of шаuу "old"' species,. generally consid~red as common. In the first 
ptace tr.e auth6r has the a'im to prov€! the miscellaneous charactP.r, which: in his 
opinion, some generally known speies, as: Рее. anthiriscifolia (Goepp.) Z а~. 
ana Plzyllotlzeca Schtschun>wsk?i Z а 1. (nоп Schmalh~usen) possess. WitЪout а 
-strict observation of priority and without detailing, the w,ork of the ascertaining 
of characteristic 'forms in different· horizo.mr of the Koltchooginsky seties is 
not possiЬI~. It puts_ the author int6 opposition· to many opiniohs of tl1e most 
esteemed r aleoootanist М. Z а l е s s k Y·t аН the last works of whom endeavour. 

show the~ Pcrtilian age of the Balakhonsky selries, wl1ich underlies the Kol
ooginsky series, as· well~ as to those of all the other paleontologists of the 
viet Unio!1, maintainii?g . а general opinion with regard the age of this series 
being the Upper Carbonian. · ~ · · . 
In the special part of this paper is described the species 'Phyllotheca deli

~·Ol~esjcen (Goepp.) S с h m а 1 h .a u s е n, conceived here in the most restric~d 
sense, as . it is -mгde clear merely Ьу the cited synonimical .. names. Still there 

ins а certain douЬt, if the describea iorms of tbls species from th"e Bala~ 
sky and KoHchooginsky series _are really identical to each ottier. We must: 

as yet, admit, tqis fact. · _ 
In describlpg tl1e species ~ Phyll. Sthtschurowsкii the author proves that 

М. Z а 1 е s 1S k у has used this .term of S с h ш а 1 h а u s е n for the definition of 
several differen! plants having nothiпg in common with the plaпts described 
Ьу S с h m а 1 h а u s е n himself, and it proves to Ье that the specjes, which the 
later author considers as belonging to Phyllotheca, does not belong to it, but it 
represents special formations, рrоЬаЫу of а reproductive origф, described Ьу 
Н. R а d t с h е n k о (24) · updeг the name Niazonaria nov. gen. Since the spec ific 
name of S с h m а 1 h <1 u s .e n is used in а wrond· way. and leads, Ъу every men
tioning, to .confusing notions the autlюr suggests to do totally away with this term. 

In this ca,se, - only that species, which is described Ьу S с h т а 1 h а u s е n, 
is to Ье called N1дzo_naria, but with -regard the specie~ ·of horsetails to which 
this name was attached, tuo, it is necessary to choose а new name for them. 

Examining fa.rtl1e( the horsetails represented under the n~me of Phyllotheca 
Schtshurowskii in the well known at]as of М. Z а 1 е s s k у-, ·· the author deve
]ops the views of· М. Е 1 i а s (33), who acknowledges in these plants the An
nularia but по Phyllotheca since their ' branches ·are а 1 w а у s disposed in 
one plane, nearly parallel to the axis of the stem. At the same time tЬ.ese 
plants exhiblt such featurt' which do not allow to coпtemplate these plants
as being real Annul(1ria, their vagina, being ex·tremely short, possess~s the 
form of а funnel and not of а flat disk. It is possiЬle that they are quite spe
cific plants, the recognition of which will lead to the findiпg of а new· genus. 
The authdr ventures very cautious1y а suggestion that these Upper. paleozoic " 
horsetails are possiЬiy th~ ancestors of the Mesozoic Neocalamites. Here are 



,. 

" to -ье mentioned such NeocalamitE;s as N. carcinoides Н а r r f s and N. Knowl-
toni В r r у and moreover N. nordensuioldi (Heer) Р r у nа d а, а strf .. 
king likeness - to which was noticed already Ьу Н а r r i;s and later оп ·ьу 

' 1 • Р r у n а d а. · ~ · . 
_ The fine stru<!tue of leaves q_f the~ Ko1tchqoginsky Annularia (?) is for the 

first· time circumstantially described in а speciaJ chapter. This structure is 
contrasted to the rugosity resttlting, in some' case~, from а preleminaтy withe
ring of _pUJpy leaves. After а careful compar·ative studyiпg f а copio_us ·mate
rial of а good preservation, it proved possiЫe to draw~ .the· conclusion that 
Annularia (?) of the ·кoltchooginsky series сап Ье easily discriminated Ьу the 
.fine. structure of their )е а ves from the Annularia (?) of the Balokhonsky series. At 
t'he same time macroscopic characteristics distinguishing these' forms are shown. 
Thus, the author separates two new spe·cies of Annularia l'i>) from the compo
sition of the .. miscellaneous species of . Z а 1 е s s k~ Phylloth'eca Sch.tschurowskii. 

· тьеis description is given in the Eng}ish text·. 
Among the fossil ferns а species of fJ.ee,opteris imbricata G о е р ре r t sp. 

is described. It was formerlv inclu-ded Ьу М-. Z.a 1 е s s k у into the miscella
neous. species Pecopteris anthriscifo/ia (Goepp.) Z а 1. It must Ье mentioned, 
hoy.rever, that М. Z а 1 е s s k у came later оп to the discrimination of the spe
cial species Р. imbricatq, but in the author's opinion, he does not mean it in 
the sense of G о ер ре r t, that is ~he ·reason why in this work the last species 
and especially its peculiar characteristics, distinguishing it from the species 
Р. anthriscifolia G о ер р. sp = Р. leptophyl/a В u n Q u r у, are -minutely enu· 
merated and described. The. form described Ьу К h а h 1 о v, is described h.ere 
as Pecopteris itribricata f. leninsкiensis (Chachlov), for this plant cannot Ье 

. p1aced into the. genus Alethopteris and reveals ·specific characteristics siщilar 
to Pecopteris imbricata typica. 

In conclusion the author dwe11s on tl1e question of the age .of the Kolt.cho
oginsky ·series, advancing the opinion that the period of accumulation of such ~i'n 
·enormous rock·mass is not 1imited Ьу the narro\\- boundaries of бnly {)Пе 
ower, middle", or upper Permian, but comprises the whole Permian. 



ОБ'ЯСНЕ{1ИЕ ТАБЛИЦ. 

Таблица 1 • 

. Фиr. 1. Phyllotheca de/iques,cens (Goepp) S с h m. Молодая ветвь 
листьями. Х 2 .N!! 2f17• Бер·еговые обнажения ·.в дер. Мереть. 

Фиг. 2. Тоже-мутовка; часть. образuа, пр.едставл~нвого на фиr. б, таб. J, увепичевва• 
-··--· М 2/17, д. Мереть (ретуширован). ~ ". . · . 

Фиг. 3. Тоже-толстая .ветвь с относительно коро~кими междоузпиями и блюдцеобразными 
епаrалищами. На образце представлены отпечатки внешней поверхности ствола. Х 2 Nt 2{1., 
~бваженне .Камешок• в д. Грамотейкой. 1. "" 

Фиг. 4. Тоже. Почти nолная мутовка листьев; видна как ниже так и выше ствола отпе-
чатавшиеся листья ·х 2 N2 2718 дер . Мер-еть (ретуширован). 1 

Фиг. 5а и 56 тоЖе. Изол'ировавное влагалище; схематизированный рисунок, вид сбоку и 
dизу Х 2 N~ 2/19; д. Гр~матейрая. · .. . . 1 

. ' , 

Фиг. 6. · rоже-образец часть которого изображена в увеличенном виде на фиг. _2, табл. I 
Натур. велич. N! ?.j17, д. Мереть. · _ · :-,. 

Фиг. 7. Phil/otheca Ninaeana-тpи листа с расширенным~:~~ основаниями отдепенпые· .apyr 
<n друrа · по шовным (сутурным) линиям no свЯзанные друг с дру-гом мозолистыми основаниями 
-о~нований. х 3 .N2 Зftв· Горельники на берегу в дер. Полысаевской, ка"4еноломни. Ретуширован. 

Фиг. 8. Тоже. Часть nрикрепленно~ к листу мутовки с нормально связанными между 
с:обой листьями, несмотря на то, что· влагалище раскрь1вается в горизонтальныЯ диск. натур . 
. вепич. .N'~ 3/ 13• Лог Большая Полыезевекая Листвяжка, пласт МеренковскиП (ретушировав • 
обведен). · 

Таблица 11. 
-

Фиr. 1. Phylloth_eca Ninaeana n. s р. половина. мутовки, прикрепленноU к узлу (~тпечаток 
.crвona расположен. поn nряt.1ым уГлом к плоскости фqтографии на нижней стороне образца и 
пото~у 11е виден). Хорошо заметна поперечная штриховка листовых пластинок Х 2 М з/13• 
Ломки песчаников и горельников на бер. р . Ини около устья лога Широкого. 

Фиr. 2. Тоже:-Видна поперечная штриховка листовых пластинок Х 2 N!! 3/1.,. Ломки о_копо 
-'стья лога Широкого. • 

Фиг. 3 Phyllother.a equisetitoides S с h m~ влагалища прижаты к стволу, высокие их левые 
·qая отогнутЫ и надорваныХ 2, р_. Ангара ниже Кежмы, обр. Н. И. · Чернышева. 

Фuг. 4. Ph)lllotheca Ninaeana п. s р7 почти поло~иllа муто~ки Х 2 .N2 ЗJ12• Рисунок сде-
.Jавный по фотографии. Лом1<и около устья, uога Широкого. ., . . 

Фиг. 5. ТоЖе. В верхней части отпечаток наружной пов~рхности-8 вижнеii отпечаток 
сердцевидного я:ара Х 2 .N'~ 0 /u.· .Горет,ники .Р дер. Оолысаевой. 

Фиr. 6. P!tyllotlzeca Eliaschewitschi n. s.p. y13en и поiiузловая, расширенная часть междо
узлия, -nоказывающая зигзагообразную· .ску;льnтуру в средней части тqнкий ство~ Х 5 М Зf28 
-скв. N1 101 ЗапСибГГГТ, глуб. 225 .м. , 

Таблица 111. 

Фиг. 'l. Plzyllotheca Eliaschewitschi n. ~ s р. ВIIДНЗ зигзагообразная екульnтурn и гпадка• 
uи слабоморщ~;~нисtая нижняя часть ·ме·ждоузлий Х 3 .N'~ 3/ 29, скв. JQl. глуб. 225 .и. Ленивск. 

Фиг. 2. Тоже самое Х 3 .N2 2J35 скваж. 101, ГЛ} б. _225 .и. . 
Фиг. 3. Тоже. Хорошо видны расшире~н1>1е части междоузлий; надузловая ч.аст ь:. последних 

-:rолько моршиниста я Х 2 N2 2/з4· Скв. 101, гпуб. 226 .м. 
Фиг. 4. Тоже. Х 2 М Зf33 оттуда же (обратит~ внимание на длину листьев). 
Фиг. 5 . . Тоже. Сх~матич~ыtf рисунок влагалища и верхней части междоузлия плодоносной 

ветви Х 4. · ·· . ~ 
Ф и г. 6. Тоже -тонкая ветвьiХ 2 N9 3/ 30, скв. 101, гr.. 225 .м. 
Фиr. 7. Тоже nлодоносная ' ветвь с высокими конусовидными /влагалищами и отпечатком 

'КОЖеК JЛОрангиефоров х 2 .N'~ 3/25 скв. IOl, гл. 226 .м. \ 
Фиr. ~- Тоже Х 2 .N'2 5/ 14• Талдинекое м-ние. Дудка • .N'!! . 77. 

Таблнца IV. - -
Фиг. 1. Annulaia ? NeuЬurgiana , пov. s р. Обратить внимание на оченъ толстые между 

узлиР. Нат. вел . .N'!? 5Зj00• Ак. Наук. Про·коnьевская ша?tта N2 5-6. , 
Фиг. 2. To)J<e. Широkая срединная q<rлoc~<a верхней поверхности лисrа с у.зкоИ цеiiТрал~»-

•оП бороздкой Х 5 N!? 57f30• Ак. Наук. Прокопьевская шахта 5-6. 
Фиг. 3. Тоже. Натур. вел. М t;102 д. Ново·Бочат, OTBЗIIЬI- крестьяliских штолеiJ и wax1·. 
ФиГ. 4. Тоже Х 5 .N2 57/so- Акад. Наук. (обратить внимание на вьшуклую ' ф~рму листьев). 
Фиг. 5. Тоже схема поперечного сечения листаХ 5. 
Фиr. 6: Тоже два укороченных междоузлия с .тремя мутовками узких и длинных много-

чиспенныж листьев Х 2 N~ 3/ 44• д. Ново·Бо~tат. . 
Фиг. 7. Тоже --основания листьев, расходящихся во все стороны воровкой Х 5 .М 51/39 

Акад. Наук. 
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Таблиuа V. · . 

Фиг: 1. Anrщ(ari~ · (() : .lanceolata typica .'noy. s.р. ~ри.сунок .rю ' фотограф!tЮ в.в~~ ма.ленькнх
wутовок m1стt>ев; ·_'Н~ отпечатке пре-дстав~ена ~.верхнSJя -iiQВ_ер~ность .листьев Х 2 N!! 2/ 22• Левый-
береr р. ТGмИ блИЭ''-'УёJьЯ рч.· Божьей у. 'д. Ерунаковоi(' -' с: . • · 

Фиг. 2 .. То~е.-Характер ·в~рхней поверхности: лисtа~ ~видна центральная бор~зtt~а~ и nро-
дольные сЛабО; 'в~>IJ}аженньн~- валики Х q ·N~ 2J24, б.iiиз, -устья рч. БожьеМ. · · . . · · 

фиг. 3. Тоже рисунuк по фотографии маленько~· мутовки Х 2 J\1~ 3/ 41• Скв-~~:- М 'tоЗ- ' 
ЗапСи~rт~т; ·гдуб. "119 .. м. Станция' ЛроектнаЯ. · · · ·· _, · :· . ·:. · 
• '- Фо-т. 4:· Томе.?< -2 N!! -·з/tn· Скв. · 113 глуб; 124· м.' : . · · · . -' ' · ' 

Фот. 5~ · Тоже нат. в.ел. · N!~ 2f37: Близ устьЯ рч. Божьей · у· д. Ерунаковой. ' " ·· · : 
Фо~ б~ ТоЖе. Х 2· .N'!! ' 2/24/ БЛиз -yc1'6SJ · рЧ .. Божьеf:i (обратить внимацИе на резко выраженные 

оррдольные валики на верхнеU поверхно~сти листьев): · ·. ·. . 
Фиг. 7. ТоЖе-на отnечатi<е предета·влена нижняя Пов-ерхность (или ли~тьев отпечатоJС верх--

вей_ поверхно.с_:rн)- х- 5 .N'!! 'Jfz4• Бпйзь устья р. Божьеi-1 у #д. 'Ерунаково!:i. · · 
.. • · ' .....,, "{ ;; ; • . ., ; \,..- 't ' - ' ..... 't . ~ •. f 

·\ • J Табл~ица ,. Vl. \ · ·~ .. · 
• . . 1 ., . О' • • ~ ·~ .~ -

• ~ .... , ' ~Т' \ ', 

. Фиг. 1. 'Ahnulti·ria ('?)' lanceolata · fo'rma . l-ehuinerVia n. fоrmа-выход листьев иЗ влага 
пИща Х 5 ·- М - 110/410. - МузеП · ~:tмени · Ф. Чернр1ше'в ~ ·., 1 

• • .• • -

ФиГ.' 2.: Тоже 'рисунок 'По фотографии двух мутовок листi>ев J?азличныtf дЛины в о'дной и
той же му_товк~. -- Нат. : вел . .N'!!~ пu/410• Myзeti им. Ф. 'уернышева, {фиГ. 1 этоti нее· т'абл·иu:ы ~ред~ 
ставляет ч~сть ·вер~ней мутовки _в увелмч_енном виде). · ~ ' . ·'· · · · 

Фиг. 3:. Тоже. - Ч~сt~ мутовки Х 3 .N'!? llOj410 м_у.зеё, им .. Ф. Чернышева (обратить вн.имание 
на характер середийно~ 'жилки и· тонкой струr<iуры · листьев). · · · , · · 

: ~ ;. . '"' , -! • • • ",. .; 

' ' ' ' . . ·' 
. t Таблиuа VП . . ; ~ · 

· Фиг. 1. Annularia (?) NeuЬurgiana поv. s р: ~и~олированные характерщ~1е свое,й .~·ыnуклой· 
формой И' широкой серединной по,lОскоП лис:r~_я·. Нат .. вел. ~~ б7f30 . А ка-д. Наук. ')J рокопье~ская. 
шахта N!! 5-6. . , · ' · ·, ·. '< • , ·-., ·.- ·• · 

Фиг. ф_иt;. 2 _и 4-:-"тоже-тонкая структура ,~ср~днее направл_ение" ,выражеtrо ф_ор_моfi простоf;i; 
дуги Х 5 .N~ 57 /so· J1рокоnьевс~. . . . . _ , ·, . . . , ·, __ 

Ф~г. фиг. 3, 4;, .;5' и. 10 Aпnularia (?) laпceoJ~fa Jypica ·~пov., sр.-тонк~я ftpyl(т}~pa; "ср~дн~е 
направление:, ~ виде· .характерно!\ линии, nриб~и~аЮЦtе/jt~ .fю форме ·к знаку' Интеграла._ На 
фиг. 10 (осноьная •Iасть лиtта) х,9р6шо видны обведеНН~?Jе черным ,.жилки• Х 5 N2 728. Рч. 
Еловка, дудка в noc. Смирновском. . ' .. . · ·. ·• · . 

. Фиг. фиг. 7, 8, 9 и 11 . Ann·ularia (?) lanceolata. forma tenнinervia n. f.-,тонкзя структура~ 
,.средпее -Наnравление" чаще в _ форме прямой J,Jинии; но :иногда (фиг . . 7 вн~зу и фиг.- 11 ниж
ний лист) в виде слабо · выпуклоП, но не воrнутоu · линИИ. 1-ta фиг. 9 кроме по_переt_~ных .жилок .. 
можно еще различить косые морщинки. Х 4 N'!! HU/ 410 музей им. Чернышева. Rрокопь·евск. 

1 -
Фиг. 1. Pecopteris imDricata Goeppert sр.-р_исунок .с части образца, представленного у 

М. $t~.;Jeccкoro (6) на фиг. 2 та~;z. XXXV; характер~но тесвое рас~оложение nерьев по~л. nор'ядка. 
и перышек (ер. с фиг. , 9 этой · же таблицы). · Нат. _. вел. ~д~р._ Мереть. 

Фиг; 2. Тоже-нат.' вел. N2 201 . Среднее · теЧение · р. ·сев. У_ньгr-r. 
Фиг. 3. Тоже_:перышко; оор. внимание на глубокое рассечение ' краев nерьнuе·к и почти 

nопукруглую форму ,;ло~астей" х 2 см. nред: . oбpageu. ' 
Фиг. 4. PecQpteris intbricata f. leninskiensis (Chachl) R а d.: с z.-верхняя часть· верх-vшечноrр-· 

пера поел. порядка; перыш~и- спаяны в осно~ании. На~. вел. · N!! 3: 6, скв . .N!! · 70 Углеразв. по 
10-А разв. л.иниИ_, дер. Полысае~о r.11уб. 110 ,м. , ·. ' 

Фиг. 5. Pecopteris imЬricalo Goepp. sp. ~ мо.FJ.одое пер. _noc:x. пер . , сидевшее вероятно, в 
верхушечной части молодой 'ват .• Нат. вел. N~ 205; Штольня · в · дер. Соколовой. ~" 
. Фиг. 6. Тоже....,...уt~р~шiкИ; , оер .. вним. на форму "лстастей• ·х 2 N!! 2uf> . . 

Фиг. 7. Pecopter:e_s: imbrifriia:·f .. '!_eninskiensis {Chachl) R 'а d е z.-довольно короткое, мало · 
характерное дл~ ,ЭJ~й: фо_~ы, пeR~JЩi<O, в ~т? ж~ .вре_м~ рез~о ?тд_1.1чаюt~иеся своей узостью и 
малым рассечением fЧ>,ае~- ,от ·п_одобн.ых перышек_формы ty..ptca Х 2 .N!! 4j3, С!Ш. N!! 5, Колике, 
J:!ИЖе пл . . Сер~брянников~ко.rо, . r . . iJен~нск. · . . . . · , · · --

Фиг. 8 .. Pecop}erts 'i'inbricata Qoepp. s· р._:_ Х.2 '.N'!! . .з{3 , 'скв. N!! 70 У r.1еразведки no 10-П 
. Коразвед. пИнии ._tлуб. -~~5: .J,t; деР, : .Полысаево. . · • . . • . , ~ . ... · 

Фиг. 9. Pecqpter~s ·imJ]rfCflf,o.f. leninsukiens~s~ (Ch~cJil) Radsz~нaт: вел. N!! ~/ 1 •. с кв . N~· 5 
ликс (обр. внимапие''на ши·рИну стержнеи). 

Фиг. 10. Тоже~нат. вел. N!! Зf5 скв. N~ 70 Углеразв. глуб. 110 .ч~ 
Фиг. фиг. 11 и 12 Pecopteris anthriscifolia (Go~pp . ) Z а 1.-лоnаст~<орассеченные тупые : 

· перыщки с на nравленнымикосо~ вверх верхушками Х 2 .N~ Зf8, скв . N2 102 3С1ТГТ глуб. 148 .м.,. 
станция Лроектная (фиг. 11 н Nt- 12

/ 6 дер. Мереть, береговое обйажение {фиг. 12). 
> - • 
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Таблиnа IX. 
Фиr. · 1. CaЩpteris ~zeilteri Z а ·1 Увеличенное перышко верхушечноП части молодОГ() 

пера I_!Оследнего порядка. Х 2. Талдинекое месторождение, N2 5f2. 
Фиг. 2. тоже-Увеличенные . перь1шки перьев, сидевших на в~рхушке молодой . вайк. Х 2. 

Оттуда же, .N'!! 5/ 4• · 

Фиг. 3. Верхушка· мололого пера. Нзт. вел. Оттуда же, .N!! · 5f2 
Фиг. 4. · Верхушечнам часть молодой вайн. Нат. вел. Оrтуда же, М 14· 
Фиг. 5. f<рупное перо. Нат .. вел . Промежуточное мест-ние; .N'2 5j6• 
Фиг. 6. Увеличе.нjlое перыwко предыдущего образuз. . 
фИГ. 7. Пара промежуточных перышек. Х 2 .• Камешок•, N2 2/ 1• • 

Фиг. 8: ., Перо •_ с редкими н симметричнымп перышками. Нат. вел. Тмдинское место-
рождение, ~!! 5/ 1• ·' 

Таб.1ица .Х. 
" . 

Фиг. 1. Callipteris altaica. Z а 1. Нат. вел. Скв . .N'!! 61, .N'2 2;33 глуб. 170 :М.. 
Фиг. 2. Callipteris altdica Z а l. Обращаю nнимание на срединную жилку; контр-оrпе1Jа-

ток оЬр . · фиг. 1, )(2. Скв. N!! 61, .N'!! 2J34• . · ' · 

Фиг. '3. Callipteris altaica Z а 1. )( 2. Скв. М 59 по 9-й линии, М l.f1 хорошо видна сре-
динпая жилка. Глуб. ниже 150 м. · 

Фиг. 4. Callipteris altaica Z а l. Нат. вел: Обращаю внимание на сходство ~ форме вер
·хушки пера с Cal. adzvensis Z а 1. Промежуточное t.~ест-ние, N!! 5f • 

Фиг. 5 Callipteris altaica Z а 1. Х 2. Промежуточное мест-ние, .N2 6f8• 

Фиг. 6. '? Uigantopteris s р. Х 2. "Камешок А, .N2 2/ 16• 

ТаблИца Xl. 

t 

Фиг. 1. Thinn/eldia (?) compta nol. sp. Х 2. Талдинекая синклиналь, .N'!! 20f2ro, дудка N2 77. 
Фиг. 2. С. (Noeggerathiopsis) aequalis (Goepp.) Z а 1. Hat. вел. рч. Еловка, левы it 

берег, J\f9 6/ 1• 

Фиг. фиг. 3 и 4. С. (Noeggerathiopsis) aequalis (Goepp.) Z а 1. Нат. вeJr. Баfl:каим ,, 

Jf!? 2/s. N!! 2/s· . · 
Фиг. 5. С. (Noeggerathiopsis) aequalis f. angustifolia Radcz. Нат. вел. УI\ЛОН N2 1, . в. 

Егозоео1 .N'!! кfl· -
Фиг. фиг. 6 ~8. С. (Noeggerathiopsis) aequalis f. angustifolia Radcz. Натур. величины, 

Байкгим, .N!! З1j1 • -
. Фиг. фиг. 9 и 11 . . С. (Noeggerathiopsis) Adleri nov. s р. Нат. вел. Левыif берег рч~ 

Еловки, .Ni? 6/ 2 и N2 6/ 3• · . _ _ ., 

~иг. · IО. С. (Noeggerathiopsis) Adjeri nov. ~ р. Нат. вел. · левый бе'реr рч. Мереть, ниж 
noc. Егорьевского, .N~ Зlj2. " 

Ф11r. Фи.r, 12 и 13. С. (Noegg·erathiopsis) Adleri oov. s р. Нат. ве.'l. Скв . .N'2 103; .N1! 3'j/1. 
и N2 32/ 2 rлуб.'? . 

Фиг. 14. q. (Noeggerathiopsis) Adleri nov. s р. Нат. вел. Уклон J\1'2 1, в Егозово, N!! К/2 • 
~ 

Таблица XII. 

Фиг. 1. C.-(Noeggerathiopsis) candalepensi~ Z а t. (?) Нат. вел. Рч . . Ближний Манчереп. 
Фиг. Ф11Г. 2 и 3. с. (Noeggerathiopsis) viftata Radcz. На1'. вe.ll. Байкаим, .N'!! 3 lfз и .N'!! 2/э · 
Фиг. 4 •. С. (Noeggemthiopsis) vittata Rodcz. Нат. вел. Ш-ахта "Ленинсi<ая•, N~ шf1 . 
Фиг. 5. С. (Noeggerathiopsis) vittata f. insignia л. f. Нат. вел. Уклон .N'!! 24, .N':? шj2• 
Фиг. 6. С. (Nogggerathiopsis) vittata f. insignia n. f. Натур. велич. Мельюща дер. Драче-
х 1\ r. 31f - . . 

JIИHOn, н~ 4· , 1 

Фиг. 7. С. ·(Noeggeratlziopsis) aequalis (Goepp.) Z а 1. Х 2. Бай каим. 
Фиг. 8. С. (Noeggerathiopsis) aequalis (Goepp.) Z а 1. Х 2. "ка·мешок", .N'!! 46/ 1• 
Фиг. фиг: 9 и 10 Squo.mophyllum actaeonelloides (Geinitz.), дер. Мереть, N2 10) 11 N!! 102 
Ф•1r. 11. Squ~mophyllum a'Ctaeonelloides (Geiлitz.). Белово, N!! lf<t· 
Фиг. 12. Squamophyllum actaeonelloides tGenitz.) Х 2. Дер. Соколова. 

Таблица ХШ. 

Фиг. фиг. ~ и 2 Nep/iropsis cf. integerrima (~·chm.) Z a~l. >< 2; rroc. Красный Орел, N2 103 
~ . 

Niazonaria stellata Radcz. 
1 • 

Фиг. 3. Видна ножка; вид сбоку, Х 2, Байкаим, N!! 104. 
Фиг. 4 и 5. Х 2. Дер. Еrозово, уклон N!! 1, N!! ~/ 3 и N!! кj4• 
Фиг. 6. Верхушка сеrмента без бугорков. Х 5. _ · 
Фиг. 7: Вид на розетку сверху, Х 2, Байкаим М 105. 
Фиг. 8. Верхушка сегмента с бугор ми и шипом, Х 5. Уклон М 1 в Еrозово, N2 кf3· 
Фиг. 9. Х ~ •• Камешок• N!! 106. 
Фиг. 10. Розетка с нижней сто)!оны, вид~а ножка Х 2, Байкаим, .N'!! 'Jj3• 



.МАТЕРИАЛЫ п·о ГЕОЛОГИИ ЗАПАДНО-СИБИРСКОГО КРАЯ. 
~ECORDS OF THE "GEOLOGY OF ТНЕ WEST-SIBERIAN REGION. 
...... -~и J r /. 

1934. ,· . ,~ . ' . :N'~ 13. 

' ГЕОЛОГИЧЕСI{ОЕ РАСПРОСТРАН~НИЕ ПЕЛЕЦИПОД 
В ПРОДУКТИВНОЙ ТОЛЩЕ I{УЗБАССА~ 

\ 
/ 

Л. А. РАГОЗИН. 

·тье geological Distribution of Peletypods in the Productive Series-of Kuzbass. . . 
' 

Ву L. А. Ragozin. · 
. . 

" ... Палеонтолоrическ11е документы являются действительной основой для 
1 ~.всяких стратиграфических расчленений. Я думаю, что наша ближайшая задача 

~(в К уз б а с с е Л. Р.) заключается в уточнении этой палеонтологической базы. 
:нужно, чтобы весь палеонтологический материзл был разработан с различ
:ных точек зрения и как можно скорее опубликован" (9, стр. 297) Так. го
~ворил на сессии Академии Наук, посвященной . пробл·еме Урало-Кузбасса, 
~тарейший сибирских геолог пр9ф. М. А. У с о в. 

Теперь изучение стратиграфии Кузбисса вступает в новый этап, rде 
:решающее слоnо ,.принадлежит, главfiЫМ образом, палеонтологам. 

· flрЬдуктивная толща Кузнецкого бассейна содержит во ·многих местах .· 
·{)рrанические остатки, иэ r<оторых чаще всего встречаются искоnаемые ра

·:етения и nластинчатожаберные. 
Известно, что на о'сн•)ванни последних детально расчленяются угленос

. iные бассейны Европы (16, 17, 19, 14), а nоэтому упомянутая фауна заслу
.живает самого nристального внимания. 

Вnервые указание на фауну nелециnод в Кузбассе сделал еще П. Н. В е
'н ю к о в (1, стр. 86), который приводит названия двух форм, n·редварительно 
~оnределенн~Iх В. П. А м а JI и цк и м. 

Описание же этой интересной фау;ны, вместе с рисунками, впервые пу-
Юл.и~уются R. J оn е s' о м (18). . ~. · 

, Указанньiй автор из Кольчугинекой свиты бассейна Верхней Те реи при
водит: Anthracomya minima :L u d w •• rA. laevis D а w s о n, А. laevis D а w s. 

'.Vlн., А. 1 valensiensis Б t В., Posidonomya subovata nо v. s р~ н Р. concinna 
:n о v. s р . . 

26 Лет спустя, М. Э. я ·н и ·ш е в с кий (14) описывает опять же- из Кольчу- · 
тинекой свиtы четыре формы: Anthracomya Williamsoni В r о w n, А. minima 
!L u d w i g, Posidonomya (?) ·concinna J оn е s и Р. subovata J оn е s. 

Потом появляется работа ·.Q. А. Р а· r о з и нз (3), в которой приводятся 
:различные форм~I, r лавным образом~ из БалахОJ!СКОЙ и Кольчугинсi<ой свит . 

Позднее эта статья была переработана и дополнена ( 4). Недавно вышла 
мз . печати работа · того же авторя · о пластинчатожаберных Прокоnьевской 
. виты (5). ' . . . . 

Остальные работы Л. А. · р а г о з и н а (6, 7, 8), на которые нам придется 
-:с с ы.7lаться, еще не вышлИ из печати. . ~ 

В nеречисленных выше работах описано 50 видов и дальше мы будем 
fl)ассматривать, к каким rоризонта'м угленосной толщи приурочена · та или 
~ная форма. Учиты~ая · разногласия, · которые существуют среди авторов 
всевозможных стратиграфических схем бассейна, а также туземный харак
'Тер нашей фауны (З),~· мы должны начать свре исследование после ознакои-

~ 



..лени я с детаЛьными геол гическими разрезами проду(<ТивноА толщи - Куз
~басса, на .которых ясно виано, какие слои вь.ше ·И какие ниже. Наиболее 
полным; является недавно опубликованный сплошной геологический , разрез 

по реке Томи от Абашевского рудника до улуса Чульджан (10). С зt'оrо . раз
реза мы и начнем. 

В нижных горизонтах разреза фауна пелеципод найдена в большом обна
жении по левому б ··реrу р. Томи, против улуса ' Чульдж~н. Здесь описаны 
Procopievskia longitudinis R а g о z i n, Р. minuta R а ·g., Mrassiella oЫonga 
R а g о z i n, ~ngarodon Kumsassiensis R а g о z i n (6). Аналогячная фауна 
встречен·а еще ~ двух .местах: в ~стье р. Кумзаса {левый приток ~ом и, .против 
Чульджана) и по , правому берегу Мрас - су, в 2 км. выше улуса Камешок. 
В первом найдены: Piocopievskia longitudinis R а~., Mгassiella magniforma 
R а g."' М. ridicula R а g., М. gloriosa R а g. и Angarodon kumsassiensis R а g o
z i n. Во втором местонахождении найдены: Procopievskia flagitiosa R а g о z i n, 
Рг. incиr'liиlata R а g:, Mrassiella magniforma R а g., Angarodon kumsassien-. 
sis R а g., Carbonicola (?) siblrica R а g., Najadites (?) phae/iciae R а g., An
thracomya (?) balakchonskiensis R а g., А. (?) mrassiensis R а g. и А. (?) tsher
.nischo'l1i R а g. (6). 

Кажется, никто не будет, отрицать, что эти 3 nункта с общей фауной 
относятся к одной и той же, так называемой Балахонекой свите. Мы еще 
добавим,-это будет та Балахонекая свита, котоQаЯ характеризуе'тся ,опреде
.JJенным комплексом растительных остатков, описанных и опубликованных 
в печати (12). . , 

П,ереходя к следующим вышележgщим горизонтам нашего разреза, мы 
фиксируем фауну nелециnод в устье р. 0Jtьджерас, откуда описаны: Pro
copievskia. gigantea R а g., Pr. siЬirica R а g., Рг. acuta R а g. и Pr. minima 

- R а g о z i n (5). . 
Аналогичная фауна найдена еще в трех местах. Так, из Прокопьевского 

· ру .п.ника on и с-аны: Procopievskia gigantea R а g. Pr. acuta R а g., Рг. minima 
R а g., AЬiella . ussovi R а g. и А. гotunda R a-g. Из Араличевского рудн.ика 
<>писаны: Procopievskia gigantea R а g. и Pr. siblrica R а g о z i р. Из Алар
динского месторождения описана Procopievskia gigantea R а g. У к азаиные 
четыре ' Пункта содержат один и ·тот же, присущий только этим отложе
.ниям комnлекс · растительных осадков, характеризующих та.к называемую 

Лрокопьевску19 свиту (11). · ·· 
Есть, правда, авторы, которые nродолжают относить Прокqnьевск, Ара

личево и Аларду к Балахонекой свите на том только основании, что эти 
отложения залегают непосредственно на известняках (2). Последнее обстоя
тельство ' легко об'яснить себе хотя бы размывом ранее отложенных осад
ков. Каким же образом уnомянутые авторы об'яснят нам единообразие 
фаупы и флоры опорных пунктов? Может быть, миграцией? В таких слу
ча~х nсегда предпочтение отдается данным nалеонтологии. Весь мировой 
геологический опыт говорит за1 это. -

Выше, стрэтиrрафически, мы фиксируем нашу фауну по. правому береrу 
реки ооми между улусами Тарбаганом .и Колчезасом. Отсюда описаны· 
Ablell~ 'concinna (J оn е s) R а g о z i n, А~ ossinovskiensis R а g. (8), Posidono

J 1nya (?) subovata J оn е s, Р. (?) ignota R а g., Anthracomya minima L u d.:. 
w i g {?), А.(?) ruperti R а g. 1 А~ (?) ussovi R а g. и А. (?) chachlovi R а g. (4). 

Аналогичная фауна найдена еще в трех местах, nриуроченных к дан
ярму разрезу, и, приблизительно, к оп.ному и тому же стратиграф~ческому 
уровню. Так, по правому берегу " р. Томи, в 900 м. выше улуса Абаш~в
скоrо, найдены: AЬiella concinna J о n е s и А. ossinovskiensis R а g Q z i n (8). 
На том же берегу, в 1 км. выше улуса Абашевского, найдена Ablella con
€inna J оn е s и 'в 700 м выше того же yлyca-AЬiella ossinovskiensis R а g. (8). 

}\роме того, аналогичная же фауна описана из многих пуцктов, которые. 



J. 

' 
JrtЫ перечисляем .ниже. Из Ленинского ру ~ни ка при водятся: AЬiella concinna:. 
(J ·o n е s) (8), Anthracomya ·wЦliamsoni . В r о. w n. (?), А. (?) ruperti (J оn е s} 
·R а g., А. (?), u:ssot'vi R а g. (4)-; из Осицовского рудника привuдятся: AЬiella 
concinna ~ 6 n е s, А. ossinovsf<.iensis R а g. (8), Anthracomya (?) chachlovi R а g.,. 
А. minima L tt d. (?) (4); Из п ра~ого берега _ Р..: ~OI;dИ, против д. Ерунаъ::овой, . 
при!Jодит.ся AЬiella cpncinna (J оn е s) (4); . из лев_ого берега р. У ската у устья 
Таrарым (между деревнями ПашнИной и Ба рабой) приводится Anthracomya (?} 
williamsoni В r о w n ·(?); с Вер?'-ней Терси между горой .Бгач и р. Бrач 'при- . 
водятся Posidonomya (?) subovata J 9 ·n е$ и Authracomya (?) minima L u d. (?);, 
из, правого берег~ р .. Томи, в ,д,5 верстах ниже Георгиевской, приводятся :.. . 
Posidonomya (?) subovata J оn е s и: Anthracomya (?) mi,nima L u d \V i g (?) (4);. 
из Абашев.скоrо . рудника ~нриiюдятся: Anthracomya ._minima L u d. {?) (4); ИЗ · 
правого - берега р. Томи, в 2-х -верстах . выше Бабьего. Камня, привод~тся:. 
Posidonomya (?) subovata J оn е s. и Anthracomya 4?) minima L u d. (?) (4); из;. 
левого берегау реки Томи у, д. Казанкавой приводится Anthracomya minima · 
L u·d w-i g, (?){4J; нз лееого берега р. Томи, _ниже · Чукчи и Барзаса, не доез
жая Тай~угана и , Верхн-ей Терси, приl}одятся: Posidonomya (?) subovata: . 

. J оn е s и Anthracomya minima L u d. (?) (4}; с Верхней Те реи, в~ км выше· 
~ устья Чебакова -кдюча, ·_что выше СосновскоИ, приводится АЬiеЦа concinna· 

J o·n е s (8); с речки Тустуера, левоr0 п ритока р. В. Терси, приводятся: .(lbi-. 
r- ella concinna ( J о n- е s) (8)~ Posidonon:zya (?) subovata J о n е s, Anthr-acomva (?). 
ruperti R а g о z i n, А.{?) minima J оn е s, А.(?) v.alenciensis Ether. (?),А.(?) lae
·vis D a·w s о h (?) ( 4); с J3ерхней ТерсИ, гора Буrта:ш, ·при водятся: AЬiella cd_ncinna: 
(J оn е s) ~), Posidonomya (?) subovata J о n·e s, Anthracomya minima L \1 d. (?) 

, и А.. (?) · ruperti R а g.~ А. valenciensis }:': h-r. (?), А. laevis D а w s оn (?) (4)., 
УказаннJ>Iе BJ?I-Шe ] 8 пункт<>в всеми авторами относятся к Кольчугинской· 

свите, которая · характеризуется своим индивидуальн..ым комплексом' опуб-
ликованных в печати рает~тельщ~х остатков- {12}. , 

Нахонец, в . верхней . части Продуl(rивной толщи нашего разрез-~ мы об-· 
наружц-ваем местонахождение фауны , в правом берегу р. Томи, против. деl · 
рев.н~ Балбын~ . . Отсюда описаны с.lfедующае формы: Tutuella ~lzachlo_.vi 
R а g о z i n, ~ Т. iraidae R а g., Т. rotunda R а g.: Т. elegans R а g., r. gigan
tea R а g~, Т. pm·adoxa R а g., Т. balЬinskiensis R·a g., Т. elongata R а g., 
Т. Plinima .R а g., Т: ' fp./Jialis R а g., , т~ ovalis R а g., 1: triangцlaris R\a :g. и 
Т. tomiensis R а g. _(7). . ".- ~ 

Дальше мы рассмотрим еще-несколько местонахождений фауны пеле
ципод, стратиграф1:tР:I:.е-ское по'ложение · коих определяется не так четко и: 
nооой вызывает сомнени~.. Так, напр~мер, в вершине ключика Узленеш,. 
впадающего -'в речку Солдаткуl найд~н-а совершенно новая форма MrassieЦa· 
obscura R а ·g о zj J} (6). Судя по rеолоrической карте проф. В. А. Ха х л о в а~ 
ведшего здесь _с.> емку, эта то.Чка относится к Нижнепрокопьевской свите (13},. 
-с чем нам ~ приходитrя <;огла шаться, з-а неимением других данны х . Из Узун
гольекого м-ния I<ам. угля описан не.l'\звестный до сих пор новый вид Pro
copievskia zrdonarevi R а g. (8). Стра-тиграфическое подожен не данного место
рождения . сообщает работа13ший там геолог И. Н. 3 в о н ар е в, по данным 
которого оно относи·тся. к П~окопьевсr<ой свите. В устье Средпето Теша 
JаСТречен~ также с.овершеnно новая форма PrQCOpievskia lanceolata R а g. (6). ' 
По устному сообщению геолога , В. !;:. , Н е к и п· е л о в а, ведшего в этом 
районе геолЬго-разведочн)>Iе работы~ обнажение в устье Среднего Теща 
от1-~оси:rся к низам Прокопьевско'й свиты. По сеобщению того же В. Е. Н е
кип е л о в а, к низам flрокояьевской свиты относится область средне-го
течениЯ Большоr{' Теша, г де найдена Ablella ussovi R а go z i n (8),· описа-· · 
иная впервые · из Прокопьевског6 рудника ~ (5). Соверш~нно новые формы 
оп~саны из ~·двух пунктов, _ относящихся, по сообщению В. Е. Н е к И n е
.лЪ в а, к верхам . Прокqпьевс~ой св~ты. 



Первым . п_унктом является Карачиякская гора по Р: Ксндоме, г де най '"'
дена Procopievskia (?) najadeformis R а g. (8), и ВТОRЫМ nунктом будет рбна-· 
жение" под "Крепостью" г. Кузнецка, откуда оnисанЬ) Aпthracomya (?) kus--· 
netskiensis R а g о z i n ( 4) и Angarodon (?) nekipelovi R а g о z i n (8). Последний 
вид обнарул'<ен также на правом берегу Томи, в 0,5 км ниже r. Кузнец.ка 
в ВерхнепрокsнiЬевской СJJите (8) . В устье р. Калтаи найд,еflа AЬiella rotunda:· 
R а g о z i n (8),. до этого вс1'реченная на Прокопьевеком рудниr<е (8). Этот-
пункт также относится · В. Е. Н е кип е л 6 в ь; м к Верхнепрокопьевской 
свите. К той ж.е свите ов относит пункты: д. Букину. tде найдены AЬiella 
concmna (J о п ·ё s) (8), Anthracomya williamsoni В r о w n_ (?),и деревня Мура·
това, 'где найдены;-::-А,Ьiеllа concinna (J оn е s) (8), Procopievskia .sihiric.a R а- , 
g о z i n)5). , 

Су~МИJ?УЯ вышесказанн?е (tпо наглядно изображается на прилагаемой 
таблице), мь1 имеем :n.ля Балахонсrюй свиты следующие, только ей одною~ 
присущие формы: 1. Mrassiella magniforma R а g о z i n~ 2. Mrassiella ridicula~ 
R а g о z i л. 3. Mrassiella gloriosa R а g о z i n. 4. Mrassiella oЬ!onga R а g о-. 
z i n. 5. Angarodon kumsassiensis R а g о z i л. 6. Pгacopievskia longitudinis: · 
R а g о z i. n. 7. Procopievskia minuta R а g о z i n. 8. Procopievsllia fla,gitiosa 
R а g о z i n. ,9. Procopievskia incurvulafa R а g о z i n. 1 О. Caгbonicola (?) siЬi-,: 

· rica R а g о z i n. 11. Anthracomya (?) tschernischovi R а g о z i л. 12. Antlzra- · 
сотуа (?) mrassiensis R а g о z i л. 13. Anthracomya (?) balakchottskiensis R a
g о z i л. 14. Naja ites (?) pJzaeliciae R а g о z i п. 

Из Нижнепрокопьевской свиты .мы имеем только одну форму: Mras-·· 
siella obscura R а go z i п. · .. 

Тlрокопьевскую. CBI1TY будут характер~зовать следующие фермы: 
1. Procopievskia gigantea._ R а g о z,i 'n. 2. Procopievskia siblrica R а g о z i л.~. 

3. Procopievskia acuta R а g о z i п. 4. Procopie"''skia minima R а g о z i n ~ 
5. Procppif!vsk_ia zvonarevi R а g о z i n. ·6. Procopievskia farcceo.lata R а g o-
z i n. 7. Angarodon (?) najadiformis R а g о z.i n. 8. Angarodon (?) nekipelovГ 
R а g о z i n. 9. ·.AЬiella ~ ussovi R а go z i n~ 10. AЫellil !'otunda R а g о z i n 
11. Anthracomya (?} kusnetzkiensis R а g о z i n. · 

~ . . 

~ Верхнеriрокоnьевской св~~е встречены следующие рормы: . 
1. Prqcopiei.Jskia siblrica R а g о z i л. 2. Angarodon (?) nekipelo'oi R а g o 

z i n. 3. AЬiel/(1;- rotunda_ R а g о z i n. 4. AЫella c.oncinna (J оn е s) R а g о z i n ... 
5. Anthrac-omya/ williamsoni В ro w n (?). ' "' · 

· Кольчуrинскую' свиту. будут "'характеризовать следующие фор~ы: 
.. . . •. ' .... " { 

1 .. AЫella .concinn.a . (J оn е s) R а g о z i n. 2. AЬiella ossinovskiensis R a
g о z i л. 3. Anthracoin}fa williamsoni В r о w п (?}. 4,. · Anthracomya (?} chachlovL~ · 
R. а g о z i n. -5. Ant~racomya (?) ussovi R а g о z i n. 6. Anthracomya minima . 
L u d w i g (?). 7 .. Artthracomya (?) rape1·ti R a.g о z i р. 8. Anthracomya valen· ' 
ciensis Р t h r:· (?). _9. Posido_nomya (?) subovata J о D ~ s. 1 О. Posidonomya (?)'
tomiensis R а g 6 z i n. 11. Posidonomya .. (?) ig ti R а g о z i n. 12. Anthraco-
mya laevis D а w,s оn (?). 1 

. . 

В Юрской свите · встречены · следующие фо.рмы: 

1. ТиtиеЦа ·- chac~iovi .... R а g о~ i_ n-. -·-2. Tutuella iraidae R а g о z i n. 3. ' Tu -r 
tttella rotunda R а g о zJ n . . 4. Tutuella .elegans R а g о z.i n. 5. Tutuella gi-· · 
gantea R а g о z i n. 6.. Tutuella paradoxa R а g о z i п. 7. Tutuella balЬinskien--~ 
sis R а g о z i л. 8.;. Tutuella elongata R а g 0 i 1-n. 9. Tutuella minima R а g o
zin. 10. TutuellafaЬialis · Ragoii.n. ·11. TutueЦao'oalis Ragozin. 12. Tu
tuella triangular'is R а g о 2: i n. 13. Tutuella tomiensis R а g о z i h. 

Прокопьевсi<ая и Верхнелрокопьевская _свиты имеют три_ общ-ие формы;~ 

• 



P rocopievskia siblrica ,R а g., Angarodon (?) nekipelovi R а· g. и Abiella ro-
1unda Rag. . . 

Последнее обстояtельство подчеркивает условность и искусственность 
-rраницы, . которая nроводится между этими двумя свитами в юго-западной 

··части Кузбасса (8). · 
Верхн:еnрокопьевская- и Кольчугинекая св~ты имеют две общие формы: 

.A biella concinna (J оn е' s) и Anthracomya Williamsoni В r о w n (?). Следо-
вательно, Верхнеnрок.оnьевская свита не имеет своей индивидуальной, 
-только ей одной nрисущей фауны. Зато другие свиты-Балахонская, Про
j(Опьевская, Кольчу1·инская и IQptкaя хорошо охарактеризованы большик 
. .-количеством видов и не ·имеют ни одной- .общей формы. 

Таким образом, стратиrрафичесr<ая схема nроф. В. А. · Ха х л о в а нашими · 
...Д1:iнными nодтверждается полностью. 

Теперь нужно несколько слов сказать о возрасте продуктивной толщи 
"110 тем материалам, J<оторыми . мы расnолагаем. К сожалению, мы распола
гаем туземной фауной, 1~оторая, повидимому, · не имеет близкого rенетиче

-"коrо родства с nелсnиподами других каменноугольных бассейнов вне npe· 
делов Ангариды 4). Правда, некоторые формы обнаруживают близкое внеш
,нее сходство с евроnейскими видами. 

Так, наnример, кузбассовская форма, оnисанная под названием Anthra
.,comya williamsoni В! о w ti .р ), отождествляется по внешним признакам с 
.евроnейской Anthracomyawilliamsoni Bro· wп; Anthracomya mtnima Ludwig 
f(?}- с Anihracomya mtnima L. u d w i g; Anthracomya valenciensis Е t h er. 
{?)-с, Anthracomya valenciensis Е t h е r i d g е; Anthracomya laevis D а w
. s оn (?)-с Anthracomya .laevis D а w s оn (4). Кроме вышеnеречисленных-
другие формы, в нескол9ко меньшей стеnени, напоминают по ряду внешних 
.лриэнако в также европейских представителей: сибирский вид Anthraco
.mya (?) сhш ltlovi R а g о z i n впервые был описан как. Anthracomy'l phillipsit 
(IW i 11 i а т s оn: Anthracomva (?) ussovl R а g о z i л-как Anthracomya pulchra ' 

·н i ud и Anth1·acomya (?) ruperti ' R а g о 4in-как взриетет Authracomya.lae-
·vis D а w s о n ( 4 ). · · 

Перечисленные европейские. формы встречаются nреимущественно в сред- · .. 
·;~их и . верхних частях Вестфальского Яруса (20). Интересен тот факт, что nе
.лециподы Прокоnьевской свиты несколько напоминают евроnейские формы, 

· характеризующие в Донбассе ~ону, начиная с верхов С32 и кончая ни
з-ами 52 (8). Пелециподы же Балахонекой свиты наnоминают европейские 

· ~формы лриблизительно от верхов с2~ (6). Кольчугинекая свита, таким обра
:·зом, может соответствова1'ь в~рхам Вестфальского яруса (14). Такая паралле~ 
лизация, конечно, является очень Шаткой, хотя бы nотому, что в КQльчу
гинской свите смешали-сь кзк бы все формы, характеризующие, каждая в 

·отдельности, самостоятельные зоны в европейских бассейнах. 
Из одноrо и того же слоя описывались; например, такие фор ы, как 

Anthracom}ta pulchra Н i n d., Anthl'acomya minima L u d w. и Anthracomya 
_phillipsii W i 11. (3). Из Ленин~кого руд-ника описываются Anthracomya pulchra 
Н i л d (3) ·и Anthracomya williamsoni " В r о w n. (15). А. А. С т о я н о в также 

-отмечает совместное нахождение Anthracomya Phillipsii W i ll., Anthraco-
-~mya laevis D а w s. и Anthracomy a minima _L u d w (20). 

Ясно, какие-та ,определения были произведены неверно. Это лишний . 
раз nодтверждает наши положения и указывает на туземный характер · рас· 

.,ема'!'риваемой фауны. Как бы то ни было, факты внешнего сходства рако
вин совершенно и гнорировать мы не имеем права, а nотому JIM и 

1 
была 

·у делена доля ннимания. 

Таким образом, М.Ы намечаем только тенденцию к снижению возраста 
Кольчугинекой свиты от nермскоrо (1 2) до каменноугольного, не вступая в 

.. спор с nалеоботаниками. · 



В заключение · следует отметить, что до сих пор уделялось слишкоИi·: 
мало внимания пелециподам угленосной толщи Кузбасса, а между теи· 
они являются благодатным. материалом для р~зрешения основных воnросов. 
стратиграфии бассейна. Намечающаяся в будущем идент;&фикацюr отдель-.. 
ных угольных пластов, по примеру Донбасса, должна иметь . под собой 
лрочную палеонтологическую. базу, в подrотqвке котпрой nелецилоды играют · 
очень важную ро.'lь. 
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SUMMAR\'. 
- 1 

Up to the present time the study of fossil pelecypods of -the Kuzbass's 
"'roduetive series had not attracted а sifficient attention. . " ' 
. In this oaper it is intended to summarize _t he results of the preceding inve· 
.sttgations bn this sпbject and to analyse а vertical extension ·of fifty species 

pelecypods. described in liferature, the distribution being examined along 
е borizons of the detail studied geological sections of Kuzbass. Besides. 

this а comparison was mad.e between the indigenous fauna of Kuzbass and 
1hat of Donbass. The results of this iпvestigation are · as following. 

1. The fauna of pelecypods has а very high vertical variabllity, and there
fore in future .the divided series . may ое subdivided into the more detailed 
stratigraphical init·s. 

2. The studie~ of pelecypod.s confir'm the stratigr~pblcal scheme of Kuzbass 
Ьу prof. V. А. Khahlov. · 

3 The pelecypods of the Balakhonskaya serie resemЬle the Europeaп forms, 
.approxiшetly from the Upper С2 - 2 of Donbass. · . 

4. The pelocypods of the Prokopievskaya serie ·resemЫe th~ European ones 
·ьeginning from about the Upper С2-з to the _Lower С2-Б of Donbass. 

5. The Kolchuginskaya serie, thus,.." may ре identified with the upper parts ·of 
1he Westphal sta-ge. 
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